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PALABRAS PRELIMINARES

Bl 21 de septiembre de 2000, en. Reccar, localidad de San
Isidro, se prodiugjo uno de los tantos excesos criminales por parte de
la policia que el pueblo ha bautizado como de “gatillo facil”. Las cir-
cunstancias v sis consecuencias legales se imponen por su notable
singularidad.

Mariano Witis, un joven miusico de profesion, fue tomuado como
rehén junto a su novia por dos asaltantes que se proponian robar
un banco, yuienes, al advertir la cercania policial, fos obligaron a
subir al qutomovil de la joven e intentaron hutr, perseguidos por
miembros de un comando de potrullas de San Fernando gue los
tntercepto, al tiempo que escapaba uno de los secuesiradores. En ese
maomento, un subaoficial se acerco a ellos y vacio su revélver dando
muerte @ Witis v al otro caplor, Dario Riguelme.

Luego de ser detenido, ¢l policia declard gue se habia tratado
de un enfrentamiento en el que los delincuentes —incluido el
rehén— habian respondido a balazos.

Tiempo después ocurrid un hecho conmovedor. Los padres de
Witis v los de Rigquelme se encontraron y descubrieron que los unic
un denominador coman, wn mismoe reldmpogo: el dolor por la
muerte de sus hijos, y que les esperaba una ardorosa lucha en pos
del deseo de que se hictera justicia con respecto al policia que habia
segado ambas vidas. Era necesario desarticular las probanzas que
la policia habia escenificado en el lugar de los hechos, porgue, a fin
de hacer pusar o Witis por usaliante, le habian “plantade” un
revolver a sus pies, aunque todos los testigos seiialaban gue ni Witis,
ni su novia, ni los secuestradores, habian disparado un arma.

Las pericias bulisticas demostraron que habion sido muertos
i “quemarropa”, baleados a menos de un metro de distancia, que
el revdlver de Riguelme no funcionaba v gue éste habia sido
wllimeado por la espulda. ..

Se habian consumado penas de muerte extrajudiciales pese al
infento habitual de la policia que, por razones de politica inierna
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y por sentido corporativo, suele modificar los hechos conuvirtiendo
en victimarios o las victimas. Una cosa era segura: el enfrentamiento
a tiros no habia existido v, mds que de enfrentamicnio, se podria
hablar de “fusilamients”.

Y mds alld de cualquicr estigma, lns padres de Witis con-
tindaron ligedos a los de Riguelme, Librando una batalla comin
para el logro de la verdad histérica v juridica.

En la segunda semana de septiembre de 2003 se produjo ana
sentencia insdlita, cuyas principales consideraciones fueron repro-
ducidas por los diarios de Buenos Aires. 8i bien el Ministerio
Piiblico habia solicitado 24 afios de prisidén para el autor de tan
deleznables delitos v los representantes legales de Ins padres de las
victimas tambidn habian pedido penas de mds de 20 avios, la Sala
I del Tribunal Oral de San Isidro lo condend a 8 aiios y 6 meses
de prisién, computando tinicamente la muerte de Witis como
homicidio simple y no la de su secuesirador ocurrida de manera
simultdnea. Se adujo que el autor del hecho actud en “cumplimiento
de su deber” y en salveguarda de su vida (legitima defensa), pese
a que Riquelme, cabe insistir, fue baleado porlaespalda. Se expresa
también gue resultaria desdoroso para Witis ligarlo « la muerte de
gquten lo privd de la libertad, “una falta de respeto a la memoria de

Witis”. ..

En una palabra, para los jueces, en este doble crimen exis-
tieron muertes buenas y muertes malas. .., al tiempo que articulan
nuevas excuses absolutorias para librar de responsabilidad penal
al policia. Convalidan la pena de muerte extralegal que se aplicé a
Riguelme como st eflos lo hubiesen condenade de antemano.

Como decia Sartre, la muerte es “una gran equivalencia”
{también los nacimientos lo son). Resulta irritante convertiria en
una formulacicn instituciono! como método para que la policia
imponga justicia. Es que la resolucién judicial del caso legaliza el
asesinato, desde gque justifica una forma de condena a muerte
extrajudicial, ;Cémo impedir que, con similares argumentos, se
extienda luego a otros hechos criminales?

Witis v su eventual captor vivian, v le vida implica un orden
qie se proyecta hacia la existencia por el simple hecho de sery un
orden universal que opera a modo de conexion con ese orden social
con generosa extension de matices. Lo juridico viene a garantizar
la vida, gue es el principal derecho humano, y todo aquello que le
es inherente también como derecho humano: la dignidad, la salud,
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el trabajo. Il fallo, mas que detenerse frente a una muerte causada
con intencion, utiliza criterios de cardeter lenitive por tratarse de
un policia, rebasa el sentido trascendente de los derechos humanos
primordiales y, de modo expreso, vuelve a justificar la muerte como
pena ex post facto.

Decir que en un caso se trate de homicidio y en ofro de
cumplimiento del deber o de salvaguarda de la propia vida es
asumir que disparar un arma, de modo intencional y avieso por un
empleado policial, es una caracteristica propia de las herramientas
del trabujo cotidiano, un objeio esencial para el ejercicio del poder
vy para st abuso. De tal modo, los jueces participan de los postulados
de “mano dura”y “tolerancia cere”, Deberian saber que la pena de
muerie judicial o extrajudicial acota lo identidad humana, la hace
estéril, porgue la muerte niega todo, en espectal, el propio derecho.
Salvo que el derecho no lo ejerzan los jueces, sino los verdugos.

Buenos Aires, verano de 2004,
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-

PERSPECTIVA HISTORICA

1. La pena de muerte en el devenir de la humanidad.

Tesde el envilecimiento inexorable de Cain al derramar Ia
sangre de su hermano, matar a un semejante sigue siendo un
interrogante en accién. Se oponen razones como la soledad, el
panico, el vacio, el desequilibrio..., pero esa ferocidad humana
resulta repelente e inasible, tal vez porque rechaza el vital instinto
de conservacién de la vida y profundes sentimientos éticos. Empe-
ro, matar reside en suefios, en fantaseos, en actos Tallidos, en
circunstancias encrespadas o en cortocircuito y, no pocas veces, en
su abrumadora concrecidn. Asi lo expresan los diarios a toda tinla
(¢ a toda sangre).

JEn qué consiste la reaccién humana huracanada que impele
a matar? ;O aquella otra de untuosa hipocresia que busca el
momente, la ublcacién de la victima, va tomada la decision? ;Po-
dremos alguna vez conocer el mundo incégnito de la mente mas
alla delas finalidades que aparentemente persigue? Una suerte de
asesino descarnade, desnudo, sin acentos ni esteticismeos, a la
manera de Bl extranjero de Camus,

La pena de muerte ha existido desde los tiempos méds remotos.
Bien decia Barbero Santos gue “...ha acompariado a la humanidad
como una tragica sombra”. Lua tragedia enfrenta al hombre con los
dioges; por eso, es mas trascendente que el drama, que sélo enfren-
ta a los hombres entre si. Ks que sélo Dios da la vida y la quita, y
cuando los hombres matan, aun mediante una senteneia judicial,
estdn subrogando a Dios.

En la casi totalidad de los pueblos y paises fue la penalidad
habitual, aplicada a multiples delitos reconocidos en cada enclave
social. Desde la Edad Anligua, con la venganza privada y la Ley del
Talion hasta arribar a los ordenamientos jur{dicos, sélo se advier-
ten diferencias en los modos y medios utilizados para la ejecucion,
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que deriva de los ugos, costumbres e idiosincrasia de cada region.
Y asi llega a nuestros dias, en los que ha variado la metodologia
para dar muerle, pero no el tormento brutal que supone la pena.

El denominador comun reside en que la ejecucion de la pena
constituye una respuesta a delitos y pecados, hasta bien entrada
la IEdad Media. Su finalidad sigue sicndo restablecer el orden, y el
orden se emparenta con la relacion con la divinidad mediante su
caracter exmiatorio. Kn algunas regicnes, {rente al pecado mortal,
el sacerdote-juez “impone la mano” y toca al justiciable como
simbolo de que los delitos o pecados de la comunidad social pasan
a él,

La ley penal mas antigua es ¢l Cédigo de Hammurabi, que
rigi6 en Babilonia a partir del siglo XXI1T antes de la Era Cristiana
(afio 2285). Sus normas civiles y penales eran dirigidas a hombres
libres ¥ oc;clavoq Kstes, juntamente con los niflos, eran considera-
dos “cosas”. La pena capltal s¢ imponia contra la comisién de méds
de veinte delitos, entre ellos el robo y la corrupeién administrativa,
Las penas eran de aplicacién inmediata. El autor de robo con
fuerza en las cosag o las personas era muerto y emparedado; quien
aprovechaba un incendio para sustraer objetos era arrojado a las
ilamas; el adaltero era arrojado al rio con sus manos atadas. La Ley
del Talién regulaba las relaciones sociales v, en el caso de delito,
devolvia la misma lesion que se hubiera ocasicnado v, es obvio, la
muerte por la muerte.

En la antigua Roma se solia arrejar a la persona por la ladera
de una montana (la Roca ’[‘firpe) a). Se utilizd, también, una suerte
de muerte civil, va no figica sino moral: el destierro (ostramsmo),
en el que ¢l condenade dejaba de existir como persona.

2, En el Derecho hebreo.

Conoecidos los Mandamientos, de inmediato se elaboraron los
delitos ¥ las penas cuya violacidn acarrearia la mucerte, En espe-
cial, los delitos contra la religién: idolatria, ofensa a Dios, blasfe-
mia, hechiceria, falsa profecia, ne guardar los sdbados, no honrar
a los padres. La Ley del Talidn se utilizé en homicidios y miiltiples
delitos referidos al sexo.

En el Exodo (XVI, 25-25) v en el Deuteronomio (XIX, 21) se
determind la correspondencia “ojo por ojo y diente por diente”, que
Israel Drapkin ha traducido como “no mas de un ojo por ojo, no mas
de un diente por diente”. No obstante, el Antiguo Testamento
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distinguia con extrema claridad los casos intencionales, culposos o
por imprudencia, en rifia y fortuitos (}xodo, 21).

Es con la lectura del Tratado del Sanedrin que se nos impone
cémo el pueblo hebreo participd de la sancidon médxima prodigada
a determinados delitos. La némina resulta proficua pero también
son muy diversas las penas que coexisten. El temor a Dios parece
anudado a la mayor represidn y a graves amenazas. Era preciso
frenar impulsos y tentaciones de abdicacidn y herejias; de ahi que
la sociedad resultaba conducida de modo férreo por la ley divina.

Los estudios realizados prueban que los transgresores de los
preceptos biblicos recibian penalidades mucho mas lenitivas que
los atroces sufrimientos que se infligian en pueblos contempora-
neos. Eso hace decir a Algazi: “No ha habido cn la Antigliedad
pueblo alguno maés respetuoso de la vida y libertad del semejante,
aun del criminal, que el pueblo hebreo. En épocas en que la vida
del individuo era tan poco esiimada, en que reyves, principes v
sefiores tenian sobre sus subditos el derecho discrecional de vida
y muerte sin que nadie pudiera tener la osadia de pedirles cuentas
de sus actos, existia entre los judios un conjunto tal de garantias
de justicia hacia los convictos de algun delito, que con toda razén
podemos enorgullecernos de haber sido nuestros antepasados sus
creadores” L.

La Biblia admite y prescribe la pena morial para delitos
extremadamente graves para su época, y ello ocurria antes vy
después de Moisés. Pero la legislacién mosaica sembrd de sutiles
requisitos el camine para que un acusado fuera pasible de la pena
ietal. Por asi decirio, ias formalidades procesales eran sumamente
complejas y los casos de aplicacidn se fueron haciendo escasos v
espaciados. Los testigos debian exhibir clertos requisitos de
“honorabilidad” ¥ siempre era posible que apareciera, a ultimo
moemento, alguno que, cual una coartada, diera una version excul-
patoria, sabiende que su falso testimonie podia implicar también
la condena a muerte.

Los delitos penados eran el homicidio intencional y contra la
divinidad, herejias, idolatrias y blasfemias a Dios, el incesto, el
adulterio y delitos sexuales (dificiles de probar pues se requerian
dos testigos varones, mayores de 13 aflos, que, ademés, no debian
dedicarse a los juegos de azar...).

U iin Mateo Goldstein, Derecho hebreo, a través de la Biblia v of Tolmiid, Fd.
Atalaya, Buenos Aires, 1948, p. 136,
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Chaim Cohen, que fue miembro de la Corte Suprema de
Israel, acunid una interpretacién sobre el trayecto largo v lento de
Cristo per la Via Dolorosa. Expresaba que se seguia el ritual que
admitia la posibilidad de que, en los dltimos momentos, pudiera
acudir algin testigo ofreciendo un argumento salvador...

.oz exegetas biblicos ¥ talmudistas fueron francamente aboli-
cionistas. Y si bien no podian insurgirse contra la ley de Moisés, se
ingeniaron para formular requisitos de tal complicacién, en especial
con respecto a los testigns, que limitaron al extremo la pena maortal |
a punto tal que el Talmud casi llega a suprimirla. Los tres crimenes
mag abominables se convirtieron en anacronismos: el derecho del
padre de dar muerte a su hijo por perverso y rebelde; la destruccion
de la comunidad por el erimen de paganismo (idolatria) que nunca
se aplicd, v el testigo falso que inventa una coartada (aflibi).

El método mds comun fue el suplicio del fuego, ordenado en
¢l Tevitico (Cap. XX, vers. 14) para ¢l incestuoso que, después de
desposar a la hija, intenta desposar a la madre (s1 los tres eran
culpables debian ser condenados a las llamag), En el Capitulo XXIT,
versiculo 9, igual pena recibia la hija del rabine cofien desposada
o prometida en nupcias que se entregaba a la fornicacion.

Las descripeiones del Talmud son aterradoras. En la Mishna
(fol. 52) se determina que el condenado es cnterrado en tierra
blanda hasta las rodillas, se le envuelve el cuello con un pano y dos
personas tiran de las puntas de dicho pafio duro a fin de que deba
abrir la boca, momento en quc se vierte en ella plomo derretido que
le quema las visceras hasta producirle la muerte. Los talmudistas
entendian que el método era mas humano que la hoguera.

La lapidacién constituia el mode mas usual de dar muerte.
Era un suplicio conocido antes de Moisés v se halla en la Biblia
para los delitos de adulterio, blasfermia, incesto, violacidn de la
santidad del sdbado, rendir pleitesia a dioses paganos y otras
transgresiones graves al culto de la religion de Jehova, En tales
cazog, el condenado era ofrécido al pueblo para que lo apedreara.

La decapitacién estaba reservada para crimenes terribles y se
llevaba a cabo mediante un sable, un gran cuchillo o un hacha
especial, de acuerdo con el Tratado del Sanedrin (t. IV, Cap. VID),

Istas varladas formas de dar muerte se entendian como un
exterminio (caret), no ya come un simple castigo legal o judicial,
aplicado por Dios. No quedaban en manos de la justicia humana,
Pero si el penado, por el mismo hecho, habia recibido pena de
azotes, Diog lo absolvia dela pena de caret porque ya habia expiado
su erimen v, en adelante, ha vuelto a ser hermano nuesiro,
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Si antes de ser ajusticiado el propio condenado, o un testigo,
aparecia prestando una declaracién verosimil explicando cn deta-
lle eémo fueron los hechos y avalando sus palabras con nuevos
testigos, podia ser dejado en libertad. De lo contrario, volvia al
patibulo. Entonces, siguiendo las prescripeciones del Tratade del
Sanedrin, un funcionario proclamaba: “Tal, hijo de Tal, va al
suplicio por haber cometido tal crimen; tales v tales son los testi-
gos, si alguien conoce un argumento a su favor, que venga a

En la ley biblica existia el estrangulamients o sofocacion,
considerado como la forma menoes penosa para determinados deli-
tos. En el Talmud se sefiala que es la forma en que se hace sufrir
menos. En la Mishnd (fol. 84) se especifican los casos en que se
aplica: el que golpea al padre o a la madre; el que roba sccuestrando
a una persona; el anciano que produce o agita a la multitud para
que produzea un alzamiento contra una decisién del Gran Sanedrin
de Jerusalén (rebelién); el falso profeta, el que profetiza en nombre
de una divinidad pagana; el que comete adulterio con una mujer
casada; los falsos lestigos que han depuesto gue la hija de un cofien
ha cometido adulterin, ¥ quien cometa adulterio con la hija casada
de un cohen 2,

3. En el Derecho romano,

En los doce siglos de su historia antigua se utilizaron en Roma
diversos métodoes para llevar a la muerte, todos ellog de infernal
violencia. En log eshozos mads lejanos, desde la primitiva Rema,
debe verse un componente mitoldgico que se expresaba en la
consecratio del condenado a los dioses, incluso en el delito publico
de perduellio, traicién a la patria, que se castigaba con la muerte.
Desde sus origeaes, la pena no tuve un sentido estatal o judicial,
gino religioso o sacro.

Junto al perduellio, el otro delito de extrema gravedad era el
parricidiem: dar muerte no va al padre sino al pater familias o jefe
de la gens. De modo que se procedia de manera implacahle tanto
¢n delitos publicos como contra los “hombres libres”. Existian dos
tipos de magistrados y la gentencia penal se consideraba expiatoria
v de consagracién a la divinidad. Finalmente, ¢l pueblo, que par-

? La posicidn gocial de los cohien ha sido, en la Antigiedad, la mds alia, por
zu religiosidad y el respeto a la dignidad.
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ticipaba mediante la provecatio, daba su veredicto, pues las sen-
tencias de culpabilidad de los magistrados resultaban provisorias,
remitiende el juicio definitivo al pueblo, al que se convocaba para
que, al fin, decidiera,

El consentimiento y el reclamo popular podian llegar a impe-
dir la aplicacién de la pena, en cierios periodos de la historia, frente
a determinados delitos o al hecho de que quien dehia meorir fuese
un ciudadano romano. Asi lo disponia la ley Porcia.

En la Ley de las XII Tablas (sigle V a.C )}, la pena mortal apa-
recia reglamentada para otros delitos, como el seborng, la calum-
nia grave, el falso testimonio y €l incendio intencional. T.a autori-
dad podia autorizar la ejecucién por mano de la propia victima o
por sus parientes, aunque ya existian funcionarios —precedentes
del verdugo— encargados de llevarla a cabo. La crucifixion fue
admitida en la Ley de las XII Tablas y resulté ampliamente
conocida en ¢l mundo tras el padecimiento de Jesucristo. Casi sin
ropas, el sentenciado era clavado por sus pies y manos en una cruz,
vy se intentaba acelerar el proceso de su muerte infligiéndole
torturas. Se le quebraban las piernas v se lo azotaba.

Se habia llegado al punto en que casi todos los delitos me-
recian la infamante pena, que continug, durante siglos, detentando
siempre un cardcter mas religioso que estatal. Resultaba mitiga-
da por la aqua et igni interdictio, que era una opcidn que se
conferia al condenado para que se marchara y jamas volviera al
reino romano. Un exilio gue se debia cumplir de modo estricto. Si
retornaba y era descubierto, la cjecucién sc realizaba de inme-
diato.

En el siglo 111 de la era cristiana recradecio la aplicacidn, yen
la época poscléasica la opeidn del exilio fue suprimida en los hechos
por la poena capitis, que conducia al sentenciado directamente a la
gjecucion,

Las medalidades de la ejecucién fueron objeto de desencuen-
tros entre los romanistas, pero se las enumeraba comeo: a) summa
supplicia; b} ahorcamiento; ¢) decapitacién mediante la segur, v
d} crucifixion. La discusidn se centra en el hecho de que hay
autores que indican que no se trataba de pena de muerte en si,
gino de tormentos que derivaban en la muerte, ya que ésta
adquiere un matiz de subordinacién. Se las denominaba poena
capitis v suppliciun, que, al parecer, eran sinénimos. Para otros,
la Hamada summe supplicia es la crucifixién, pero la digparidad
en los textos la asimila también a la condena a las bestiag yala
vivicombustién.
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Se sabe con certeza que, suprimida ¢l hacha —que represen-
taba el simbolo del imperio de los magistrados— para las ejecucio-
nes dentro de Roma, la eruz resulté la manera comin de imponer
la muerte. ¥ue abolida por el emperador Constantino como obse-
quio al cristianismo y se puso entonces en vigor la decapitacidn.

Durante la época imperial, las penas que hoy causan espanto
servian al espectdculo publico. Siempre se recuerda la bhestiis
obiectio, que ordenaba arrojar seres humanos a las fieras. Esa
entrega a las fleras (damnatio ad bestias) la padecieron los primi-
tives cristianos v tenia un sentido festivo. Si la persona no moria,
era atravesada por la espalda mediante una lanza o se la resguar-
daba para la préxima entrega.

Se conocieron también la precipitacién al vacio, que se oficia-
ba cerca del Capitolio, y la hoguera. Luego de flagelar al condenado
se lo amarraba a un madero puesto entre ramas secas v se prendia
fuego. Cabe mencionar también el culleus, que se aplicaba a los
parricidas, a los que se arrojaba al agua por un doble motivo, Se
entendia que el agua purificaba, al tiempo gque se le negaba la
gepultura. Antes de arrojarlo se le cubria la cabeza con una piel de
lobo, selo calzaba con zapatos de madera v era azotado severamen-
te. Se lo encerraba después en un saco de cuere con una serpiente
v se lo arrojaba al agua.

Durante la Republica pocos romanos fueran gjecutados, va que
la sancidn se reservaba para los esclaves. Por lo peneral, la pena era
precedida por la flagelacidn (salvo sl se trataba de mujeres) y como
penalidades conexas se imponian la privaciéon de sepultura, la
memoria o recucrdo infamante, y la confiscacién de bicnes .

4. En el Dcrecho germanico.

En un prinecipio, en el Derecho germanicoe, el Estado no expro-
piaba el conflicto, que se advertia cono un ataque a una victima
determinada v a sus familiares, los que, por tal razén, adquirian
el derecho v el deber de vengarse sobre la vida y el patrimonio del
victimario. En un periodo posterior, cualquiera podia hacer uso del
gjercicio de la venganza con respecto a delitos determinados, lo que
se denominaba “pérdida de la paz”. Kl pariente que no la ejercia
quedaba deshonrado frente al cuerpo social.

* Begun Conlardo Ferrini, las mujeres siempre fueron objeto de todo tipo de
pena de muerte, pero durante la época imperial no se les aplicd la erucifixidn.
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No existia limite para la venganza, por lo cual la Ley del
Talisn resultd un progreso para los germanos. El posterior desarro-
llo se liga al hecho de que esa antiquisima ley obtuvoe el respaldo
del Derecho piblico y reforzd el poder estatal, ya que las reacciones
publicas y privadas coincidian contemporaneamente.

La “pérdida de la paz o bando”, que quitaba la vida y la
propiedad v dejaba fuera de la comunidad, convivid con las diver-
sas modalidades de la pena de muerte. Empero, el senienciade
podia salvarse mediante el wergeld, que le otorgaba la facultad de
composicién, que hoy lamamos resarcimiento econdmice. Si no
cumplia, aun habiendo pedido plazo, era ejecutado, aunque en
ciertas oportunidades se lo inducia a la fuga...

El“privado de la paz” era excluido de la comunidad social para
ser ajusticiado, pero con el tiempo se fue acentuando la idea de
salvar su vida mediante el resarcimiento de tipe econdmico a
satisfaccidn de la victima v de su familia. Luego, podia emprender
Ia fuga.

En cuanto a la segunda modalidad que asumia la ejecucién,
era multiple, pues cada delito tenia una forma distinta. Con el
tiempeo, mas y mds delitos derivaron hacia el wergeld, impuesto por
el Derecho consuetudinario, que pasé a ser objcto de arbitrio rcal
o judicial.

La caracteristica esencial de la ejecucién penal estaba dada
por la modalidad del delito cometide. Para el bandolerismo se uti-
lizaba ya en el Derecho germadnico medieval, el colgamiento con
rituales y formalidades especiales. En Holanda se ponia el acento
en la deshonra publica, y el penado era suspendido por los pies o
ge lo colgaba o ahorcaba junte a un perro o un gato.

La forma mas leve era la decapitaciin; el descuartizamiento,
mediante el uso del hacha, se guardaba para los delitos de traicidn.
La modalidad agravada consistia en atar los miembros a caballos
o a loros, practica que en un momento determinado se extendid por
toda Europa.

Otra pena comun era el enrodamiento, que consistia en que-
brarle al condenado la columna vertebral y sus miembros median-
te una rueda en la que era entrelazado y, ya muerto, se lo colgaba
en un poste. También se utilizé el cullewm, antigua pena conocida
v aplicada por los remanos, la cual, como dijimos, consistia en
arrojar al pcnade al mar o a un rio caudaloso, desde ¢l centro de
alpin puente o pasarela, cubierta la cabeza con la piel de un lobo,
calzado con zapatos de madera, metido en un saco de cuero, acom-
patiado por un perro, una mona, una viboray un gallo. Juntamente
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con el cuerpo, se alejaba por ¢l curso del agua, con efectos vivificantns,
la causa del mal...

Siempre personalizando la sancién y sus formas de ejecucidn,
los germanaos enterraban vivo al condenadn {emparedamiento)
para el caso de clérigos acusados de sodomia. También se utilizaba
para los adalteros,

Los autores de los llamados “actos contra natura” eran muer-
tos por el fuego. Las modalidades eran diversas: sec los arrgjaba
atados de pics y manes a una hoguera; se log suspend{a de un palo
bajo el cual prendian fuego, o se empleaba ¢l cocimiento en agua,
vino o aceite (reservado para los falsificadores, envenenadores,
hechiceros y herejes).

Il Cédigo Penal del Reich, conocido como Carolina, promulga-
do en 1532 y utilizado hasta 1870, no modificé la legiglacion
vigente con respecto a la pena de muerte e incluyé la bigamia entre
los delitos susceptibles de ega pena,

5. En Las Partidas y durante la colonizacién espanola.

Cada pueblo adoptd su forma de efectivizar la pena capital,
pero el denominador comun residia en causar el mayor dolor antes
v durante el momento preciso de la muerte. Para ello se utilizd,
gegun la época de la pasada historia espanoela, la rueda, la prect-
pitacién desde la altura, la asfixia por sumersidn, el garrote, la
hoguera ¢ la vivicombustién, ¢l descoyuntamiento a garrotazos
mediante la rotura de huesos, el descuartizamiento por medic de
caballos atados a brazos y piernas que tiraban en diversas dirce-
cionesg, la horeca v el garrole vil.

En Las Partidas, Alfonse el Sabio despuntaba los dos motivos
de la penalidad: religioso por un lade, y prevencional, por el otro:
“La una es porque reciban escarmiento de los verros gue fizieron. La
otra es porgue todos los que In oyeren vy vieren, tomen exemplo e
apercibimiento, para guardarse que non yerren, por miedo de las
penas” {(Setena Partida, Tit, XXXI).

La pena de muerte cra el “primer género de pena”, pero se
conservaron multiples suplicios entre las formas de ejecucién y
aportaron como sistema cortar la cabeza con espada o cuchille, pero
no con la hoz con que se siega. Luego debia arrojarse al delincuente
a las bestias bravas (damnatio ad bestiam del Derecho romanoe). Kl
precepto seftalaba: “Quando se imponga la pena de muerte, se hia
de executar con espada, cuchiflo v horca, quemando, echiando a las
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bestias bravas al ree y no cortdandole la cabeza con hacha u hoz, ni
uapedredndole, precipitdndole o crucificindole” {7, 31, 6).

En Espana se usé durante muchos afios el garrote. De acuerdo
con la condicién social, el penada podia ser pasible del “garrote
noble”, y entonces era conducido en un burro, a Ia muerte, ¢ del
“parrote vil”, mas conocido, en que cra arrastrado por el suelo sobre
un serdn o tejido de paja. El método primitivo, luego perfeccionado,
consistia en dar muerte por estrangulamiento. Kl sentenciado era
puesto contra un poste v yacia sentado, aferrado a él. Se le abar-
caba el cuello con un collar de hierro provisto de un tornille que se
iba ajustando hasta que se partian las vértebras atlas v axis, y se
continuaba hasta que expiraba.

El Cédigo Penal espaniol de 1822 disponia que la pena de
mucrte se realizaria mediante el garrote, sin torturas ni mortifi-
caciones previas. Fernando VII suprimié la horeca en 1832 y el
garrote pasé a ser el medio por antonomasia; asi quedé plasmado
en el Codigo de 1848. Se sipuié aplicando hasta el afio 1978,
momento en que la reforma constilucicnal suprimié la pena ca-
pital.

6. La cruel ejecucién de Tupac Amaru.

Durante la llamada colonizacion, las leyes arbitraban el pro-
cedimiento a seguir legalizando laviolencia de la mano del sadismo
mas espantoso. En la misma sentencia se solia disponer con extre-
ma minuciosidad la manera més cruel de segar vidas, con especia-
les torturas a las que debia ser sometido, con anterioridad, el
penado.

La rebelion que liderd el cacique José Gabriel Condorcanguil
{Tuapac Amaru), en compafiia de sus familiares y de buena parte del
pueble indigena del Alio Perd, se inicié en Tinta {Cuzco) y fue el
primer grito —ahogado— por la libertad gue se recuerda en Amé-
rica. Sus crigenes deben verse en las situaciones de esclavitud v
desarraigo a que eran sometidos los indios a través de la mita y del
yanaconazgo, aungue variadas son las interpretaciones de histo-
riadores, socidlogos y aun de economistas. Lo cierto es que el
alzamiento, sofocado por los espancles, ha quedado registrado en
la historia como un acto de extrema heroicidad, y como ¢jemplo del
aniquilamiente y de la usurpacién que los espanoles ejercieron
sobre los indios. Especial y recurrente genocidio que se prolonga
hasta nuestros dias con respecto a diversas etnias aborigenes.
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Los tormentos y la muerte a que fueron sometidos Tupac
Amaru y los suyos daban exacto cumplimiento a las scntencias,
que tenian como finalidad amedrentar, amén del gjercicio de la
venganza, sirviendo como ejemplo intimidatorio.

Boleslao Lewin, en La rebelion de Tupac Amartw (Buenos
Aires, 1967), lo describe: “Que sea sacado de la carcel donde se
halla preso, arrastrade de la cola de una bestia de alabarda, lle-
vado soga de esparto al pescuezo, atado de pies y manos, con voz
de pregoncre que manifieste su delilo, siendo conducido de esa
forma por las calles publicas”.

La sentencia se llevé a cabo en el Cuzco, el 15 de abril de 1781,
y puntualizaba los cavilados pasoes del sufrimiento a infligir, que
ihan in crescendo: “Condenando a Jusé Gabriel Condorcangui a que
sea sacado a la plaza prineipal v piiblica de esta cindad (Cuzcol,
arrastrado hasta el lugar del suplicio, donde presencie la ejecucidn
de las sentencias que ge dieren a su muyjer, a sus dos hijos, su tio
v su cufiado y a algunos de los capitanes principales y auxiliadores
de su lnicua y perversa intencion o proyecto, los cuales han de
morir en el propio dia; y, concluidas estas sentenciag, se le cortara
por ¢l verdugo la lengua, v después amarrado por cada uno de los
brazos y pies con cucrdas fuertes, y de modo que cada una de éstas
se puteda atar, o prender con facilidad a otras que prendan de las
cinchas de cuatro caballos; y para que, puesto de este modo, o de
suerte que cada uno de éstos Lire de su lado, mirando a otras cuatro
asquinas o puntas de la plaza, partan o arranquen a una voz los
caballos, de forma que quede dividido su cuerpo en otras tantas
pattes, levandose éste, luego que sea hora, al cerro o altura
llamada de Piechu, donde tuve el atrevimiento de venir a intimidar,
situar o pedir que se le rindlese esta cludad, para que alli se queme
en una hoguera que estard preparada, echando sus cenizas al aire
v su cabeza y miembros sean fijados en otros lugares...” %

Enladécadadel 20 del siglo pasado, fue encontrada una carta
sin firma ni destinatario pero fechada el mismo dia de la ejecucidn.
Su autor, testigo presencial de la ejecucion del cacique, narraba la
acometida irracional de que fue victima. Decia asi: “...Después de
haber cercado la plaza con las milicias de esta ciudad de Cuzco, que

* Lauis Franco, La pampe, hablo, 18d. La Verde Rama, Buonos Aires, 1982,
B 15: “No deja de ser un enfrentamiento o las irracionales normas espanolas ¢l
hecho de que en Ia Asamblea del afo X111 —25 de mayo de 1813—, ac consagrara
la derogocion de toda tortura existente en la Pluza Mayor, Vicloria, Be decia:
Borrar con el tiempo.,. esa loy de sangre”.
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tenfa sus rejones y algunas bocas de fuego, y cercada la horca de
cuatro caras con el Cuerpo de Mulatos y Guamanguinos arreglados
todos con fusiles ¥ bavonetas caladas, salieron de la Compaiiia 9
sujetos que fueron los siguientes: José Verdejo, Andrés Castelo, un
zambo Antonio Olitas (que hizo el verdugo que ahorcé al general
don Antonio Arriaga), Antonio Bagidas, Francisco Tupac Amaru,
Tomasa Condemaita, cacica de Acos, Hipédlito Tpac Amaru, hijo
del traidor, Micaela Bastidas, su mujer, y el insurgente José
(Gabriel Thpac Amaru, Lodos salleron a un Uemnpo § uno tras otro
venian con sus grillos ¥ esposas metidos ¢h unoes zurrones de esos
en que se trae la yerba del Paraguay v arrastrados de la cola de un
caballo aparejado, acomparniados de sacerdotes que los auxiliaban,
y custodiados por la correspondiente guardia, llegados todos al pie
de la horea, se les dieron por medio de los verdugos las siguientes
muertes.

"A Verdejo, Castelo, al Zambo v a Francisco Tuapac Amaru, Lio
del insurgente, y a su hijo Hipélito se les corté la lengua antes de
arrojarlos a la escalera de la horea; a la india Condemaita se le dio
garrote en un tabladillo que nunca habiameos visto por ac4, habien-
do el indio ¥ su mujer visto con sus gjos ejecutar estos suplicios,
hasta su hijo Hipdlito, que fue el Gltimo gque subid a la hores; luego
subi6 la india Micaela al tabladillo, donde asimismo a presencia del
marido se le cortd la lengua y se le dio garrote en que padecio
infinito porque teniende el pescuezo delgado, noe podia el torno
ahogarla y fue menester que los verdugos, echindole lazos al
pescuczo tirando de una y otra parte, ddandole patadas en el
estomago v pecho la acabasen de matar; cerrd la funcién el rebelde
José Gabriel a quien lo sacaron a media plaza, alli le corté la lengua
el verdugo, v despojado de los grilios v esposas le pusieron boca
abajo en el suelo, atdronle las manos y pies 4 lazos, y asidos éstos
a las cinchas de 4 caballos que gobernaban 4 mestizos, a 4 distintas
partles, especticulo que Jamds se ha visto en esta Ciudad, no s€ st
porque los caballos no fueran muy fuertes, y porque el indio {uesc
en realidad de hierro, no pudieron absolutamente dividirlo des-
pués que por un largo rato estuvieron tironeando de modo que lo
tenian en ¢l aire en estado que parecia una arana, tanto que e
sefior visitador, movido de compasiéon porque no padeciera mads
aquel infeliz, despacho desde la Compaiiia una ordenanza man-
dando le cortase el verdugo la cabeza como se gjecuts.

"Despudés se condujo a su cuerpo debajo de la horea, donde le
sacaron los brazes, v pies, esto milsmo g¢ ¢jecutd con su mujer, y a
los demas les sacaron la cabeza para dirigir estas plezas a diversos



PERSPECTIVA HISTORICA 31

pucblos; los cuerpos del indio v su mujer llevaron a Picchu, donde
estaba formada la hoguera, en ella fueron echados ¥ reducidos a
cenizas las que se arrojaron al aire, y al riachuelo que por alli corre,
de ese modo acabaron José Gabriel TOpac Amaru y Micaela Bastidas,
cuya soberbia v arrogancia llegd a tanto, que se nominaron rey del
Peru, Chile, Pasco, Tucuman, hasta incluir el gran Paititi con otras
locuras de este tono, Este dia ocurrié a esta plaza un gran crecido
numero de genles pero nadie grité ni levantd una voz; muchos
hicicron el reparo de que enire tanto concurso no se veian indios
alomenos en el traje misme gue ellos usan, y st hubo alguno estaba
disfrazado con capas o ponchos...”.

Relataba luego que esos dias habia un tiempo muy scco, pero
que imprevistamente se largd a llover en el momento en que
“estaban los caballos tirando ul indid” y que ¢l aguacere hizo que
hasta los guardias se retiraran del lugar a toda prisa. Esto lo ilevé
a la reflexion final: “.. Esto ha sido causa de que los indios se hayan
puesto a decir que el cielo y los elementos sintieron y lloraron la
muerte de su Inca, que los espaficles inhumanoes e inicuos estaban
matando con tanta crueldad, hasta tante llega la poca religion de
éstos, cuya fe estd propiamente pegada comio dicen con mocos”.

7. Las luchas iniciales por la abolicion.

No ha habido ningan pais donde, aunque sea epigodicamente,
no haya existido la pena de muerte. Si podrian exceptuarse ciertas
tribus aborigenes y algunos territorios, quc luego devinieron Esta-
dos, como Hawai o Alaska. Avanzado el siglo XVIII, el panorama
de las penas cn gencral v ¢l de la de muerte en particular recogia
un singular epilogo: su aplicacién publica ¥ depradada no habia
servido para frenar el delito, ni siquiera el de brujeria, que se
castigaba, en especial en Inglaterra, abriendo el pecho del penado,
extravendo su corazon para arrojario al fuego v seccionando su
cuerpo, llevandoc las partes a ciudades de log cuatro puntos cardi-
nales del pafs, segun las descripeiones que efectia von Henlig ©.

El nombre de Beecaria y su lucha en contra de la pena,
acontecida en la segunda mitad del siglo XVIII, deben verse como

¥ También Michael Foucault muestra en Vigilar ¥ castigar un catdlogo de
tormentos que la pena de muerte produjo en los dias de su gjecucion piablica. Basla
recordar cuando ¢l verdugo Sansén, cercenada la cabeza de Luig XV no se
conforma con ponerla en un cesto. En un acto, diriase politico, la levanla y capera
el ulular de aprobacion del pueblo.
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emblemdticos, pues incrustd en la roca el mastil de 1a bandera de
la abolicidn. Sus palabras, vertidas en un pegueno libro nacide en
la elandestinidad del anonimato, De {os delitos v de las penas,
resultaron rotundas v dificiles de polemizar: “;Qué derecho puede
atribuirse el hombre para matar a sus semejantes? ;jQuién ha
dicho que el sacrificio de la libertad particular cedida en el
contrato social sea aquel de la vida, grandisimo entre los bienes?
Y si fuese asi hecho ese sacrificio, jeémo se concuerda ese prin-
cipio con el ofro que afirma que el hombre no es duefio de
malarse? Debia de serlo, si es que pudo dar a otro, o a la soctedad
entera, ese dominio...”.

Beccaria penetra por las fisuras de la realidad y da lugar aun
nuevo pensamiento que recoge la eriminologia en particular y las
clencias sociales en general, indicativo también de las fuentes
donde el delito principia, anida y toma cuerpo. Sintetiza su rele-
vante proveccidn cuando expresa: “Si llego a demostrar que la
muerte no es 11til ni necesaria, habra ganado la causa de la
humanidad” (p. 109).

El primer Cédigo que recibe la influencia del pensamiento de
Beecaria fue el de Toscana, promulgade por el principe Pedro
Leopolde en 1796 v, un ano después, en la ley penal de José 11 de
Ausgtria, derogando ambeos la pena de muerte. Con anterioridad, en
1791, o Cddigo Penal de Francia habia limitado sus efectos en
materia de crueldades y suplicios, consignando su celebérrima
farmula de que la muerte consiste “on la simple privacion de la
vida”.

El primer acuerdo para abolir la pena maxima que tuvo lugar
en el recinio de una asamblea legislativa ocurrio en Francia, si bien
s¢ traté de una resolucion con condicion suspensiva, En su sesion
del 4 Brumario, afio IV, la Convencién decretd con respecto a la
pena mortal: “Serd abolida a partir del dia de la publicacién de la
paz general”.

Tog pasos veniderog los dieron los codipos penales del siglo
XIX, que plasmaron dos circunstancias de insoslayable interés. La
pena se aplicaba a los delitos de mayor gravedad y se reducian los
mélodos de ejecucidn, En momento alpuno la curva del delito
descendié por su aplicacidn, de modo que la idea de disuasién que
se argumenta como insita en la pena capital no se verifica en la
realidad.

Duranie la llustracion, en el sigle XVIII, se formularon duras
criticas a la imposicion de la pena de muerte ¥ a la crueldad con
que se ajusticiaba. Se habld de inhumanidad, y la sancién se fue
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restringiendo casi exclusivamente a los delitos de homicidio. La
pena habia iniciado el caming de su secularizacion; desaparecieron
los motives religiosos de sus rituales y la sacralidad. El Estado
decididamente se hace duefo de los conflictos penales v regula los
modos de aplicacién de la muerte por sentencia judicial,

Iin los finales del siglo XVIII se inicia el debate académico
sobre la necesidad y las consecuencias de la pena letal, y se
generan, en los diversos paises de aplicacién, posturas en pro v en
contra.

Los conceptos de humanidad v justicia aparecen al conjuro de
obras como Utopia de Tomdas Moro v la ya mencionada De fos
delitos y de las penas de Beccaria. Los paises eurcpeos v, ¢n
especial, los Estados Unidos comienzan a construir prisioncs. Se
instaura el encierro como pena per se para recmplazar a la pena
capital. Durante el siglo XI1X se consolida esta forma de ejecucién
penal y la muerte como pena va perdiendo consenso legal. Es el
momento en que los patibules y los verdugos durdn paso a las
edificaciones... K] hombre habia logrado un suceddneo, una alter-
nativa. Los afios darian cuenta del nuevo tormento que implica la
privacién de la libertad.

El Derccho Penal autoritario, posterior a la Primera Guerra
Mundial, la vuelve a instaurar en los cuerpos legales. La resonan-
cia que adquiere es notoria y pasa a gjecutarse en multiples paises
de modo habitual, Recién al finalizar la Segunda Guerra Mundial,
a comienzos de la década del '40, se vuelve a tendencias huma-
nitaristas v a la proteccién de los derechos del hombre, y retornan
lag ideas sobre la dignidad humana que habian engendrado ci
movimiento abolicionista. En Inglaterra, Alemania, Canada v Es-
tados Unidos comienzan a efectuarse estudios y encuestas sobre la
incidencia de la pena en la disuasidon del delito.

El Estado no esta investide para privar de la vida a los
ciudadanocs. Se subrayan argumentos de raiz ética, moral, religio-
say hasta hiolégica, que coinciden en que la vida humana eg Gnica
y de valor supremo. No puede ser sacrificada por imposicién de
teorias absolutas o de interés colectivo.

Los abolicionistas centran sus argumentos en el hecho de que
proscribir la pena de muerte implica esencialmente tomar partido
por la persona humana. Es preciso proteger su inviolahbilidad, lo
que debe anteponerse, por su extrema lmportancia, al delitoe v al
castigo. Alli radica su trascendencia. Una forma de solidaridad con
el hombre, aunque haya violado las normas juridicas y de convi-
venela, Luck Hulsman nos habla de cdmo trascender las interpre-

3 - Neuman: Mena de muervte: Lo crueldod legielada,
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taciones sociales y las categorias impuestas por las leyes y el
sistema de justicia penal, ¥y dejar paso a la “fibra social”, mas alla
de formulaciones retribucionistas, intimidantes ¢ de necesidad
social. El homo homini lupus de Hobbes queda superado por otro
axioma y su cxégesis: Aomo homini sacra res: ¢l hombre de frente
al hombre, es cosa divina.

8. Derechos Humanos y pena de muerte.

Varios autores, entre ellos Gareia Valdez, aprecian la existen-
clia de dos grandes periodos en la evolucién de la pena capital:
desde el comienzo de la humanidad hasta fines del siglo XVII,
época de la Revolucion Francesa, v desde alli hasta nuestros dias.
Se trata de clelos que conducen a contemplar la muerte como pena
v para gran namero de delitos, hasta su amortizacion histérica, con
las ideas abolicionistas del Illuminismo, v, finalmente, el adveni-
miento de la doctrina de los Derechos Humanos que inhibe su
aplicacién.

Beccaria, tal coma ocurre con Montesquieu, Rousseaun y
Voltaire, combate la lorma, no la sustancia del castigo, pero limita
a dos situaciones la aplicacién de la pena: “Por sélo dos motivos
puede creerse necesaria la muerte de un ciudadano: cuando aun
privade de libertad tenga tales relaciones y tal poder que interese
a la seguridad de la nacién, y cuando su existenicia pueda producir
una revolucion peligrosa en la forma de gobierno establecida”¢. En
realidad, Beccaria no fue un revelucionario sine un pensador del
Iluminismo que resulta critico con respecto a las penas en general
v ala de muerte en particular, pero —cahe insistir— la admitia por
razones politicas aun para personas presas pero con suficiente
poder de insurreccionarse contra el gobicerno constituido,

Los Derechos Humanos que hoy, de modo maniflesto, consti-
tuyen la doctrina social vy politica de la democracia estable de
nuestro tiempo, implican el limite social y juridico de lo que el
Estado pucde inferir a un ciudadanoe. Su importancia reside en gue
ni siquiera ante la proteccion o la seguridad social pueden dejar de
ser respetados, pues ello conculea los valores mismos que hacen
que la sociedad merezca ser protegida.

¥ Carlos Garcia Valdez, No ¢ la penc de muerte, Ed. Cuadernos para el
DBidlogo, Madrid, 1975, p. 107, nota 130,
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La pena de muerte constituye la violacién del Derecho Huma-
no esencial —la vida— v de la dignidad que le es inmanente (asi
se trate del mas cruel de los delincuentes), e impedir el normal
desarrollo de ese derecho compromete la posibilidad de goce de
todosg los demas, que son subsidiarios.

Segun ge verd en diversas partes de este trabajo, a la pena de
muerte en si se suma el sufrimiento espiritual, poblado de miedo,
ansiedades v angustias abrumadoras, del que va a morir. Se
suman la espera, ¢l transcurso de los diag, las horas v los minutos,
el compungido deambular de los seres queridos; todo constituye un
tormento tanto o mds lacerante que la ejecucidn en si, Y cabe
recordar que en multiples tratados y leves se establece que es una
violacién a los Derechos Humanos el infligir penas crucles, inhu-
manas o degradantes.

Los Derechos Humanos, cuya teoria se recoge en los principios
fundamentales de multiples Constituciones, impiden a las nacio-
nes arrogarsc derecho alguno de causar la muerte de sus habitan-
tes, sentencia penal mediante. Cualquiera sea el acento que ge
asigne a la vida humana, la pena capital carece de justificacion
moral. No sélo destruye la vida segando la existencia de las perso-
nas sino que infiere una herida irreductible a la moral pablica, v
bestializa las costumbres de las personas y las relaciones huma-
nas.

Cual anverso y reverso de la misma moneda, toda vez que se
habla de la pena mortal resulta imprescindible anteponer el dere-
cho a la vida, Vida, mucrte, muerte, vida, se involucran siempre.

No existe indicacidn alguna en el contrato social de que el
Estado se reserve el derecho de segar vidas mediante la aplicacion
de la ley. No es posible imaginar que los hombres otorguen la
facultad que autorice su propia muerte, El Estado, por otra parte,
no puede asumir la postura de un asesino legal. Es que la pena de
muerte es un asesinato legal, premeditado, efectuado en dia y hora
determinados, con la alevosia que supone el absoluto estado de
indefensicn del condenado.

A veees, come ocurre en Norteamérica, se suceden suspensio-
nes de la gjecucién y ¢l penade debe morir “varias veces”...

Han sido Albert Camus y Arthur Koestler, en su notable libro
sobre la pena de muerte citado en la Bibliografia, quienes ubicaron
al Estado como autor de un nueve vy horrendo asesinato,

Cabria agregar que sélo la preparaciéon del escenario del
patibulo para llevar a cabo el hecho luctuoso resulta un montaje
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mucho mas minuciogo si se lo contrapone con ¢l homicidie del
condenado, casi siempre mas espontaneo. Muchas veces el delito eg
producto de situaciones circunstanciales, cuando no inesperadas o
del momento, o de la zozobra que crea el ser descubierto v, aun, de
venganza irracional. Irascibilidad y viclencia delictual son rele-
vantes, como el modo de llevar adelante la accidn, pero empalidecen
8l se las compara con la parafernalia envuelta en ritualismos
juridicos y sociales que prepara el Estado vuando se dispone a
giecutar a una persona por mandato judiclal, Ni siquiera los
homicidiog por encargo, o aun premeditados, son tan minuciosos y
precisos, tanto en el tiemipo como en la forma.

Es que para efectivizar la muerte se advierte la tarea previa
de multiples personas presididas por el verdugo, que la corporiza
sélo porgue la lleva a cabo. Muerte por muerte, el Estado procede
con total premeditacién; imposibilitada la defensa de la victima,
actiia con abrumadora minucia ubicande su aceionar por debajo del
delincuente mas inhumano.

Cuando el Estado no respeta la vida humana de un habitante
tiene en su mano la posibilidad de conculear todos los otros dere-
chog que ge proyectan en el entramado social. 81 se Je reconociesc
al Estado tal potestad, con la abrumuadora carga de viclencia que
inviste, habria gue reconocerle también la pouibilidad de ejercer
castigos de rasgo inferior igualmente violentos, que impliquen la
mds dura represién a la condicién humana: desapariciones, azotes,
torturas, extradiciones y todo medio de humillacién conecido. Es
aplicable el antiguo axiema juridico: quien puede lo méds, puede lo
MEenos...

Si el Estado propicia la muerte como solucién de problemas,
estd indicande a sus ciudadanos el camino, autorizando a matar...
Cabria recordar las palabras de Alfonso Quirés Cuarén: “La pena
de muerte es docente. Ensefa a derramar sangre...”. Propiciar la
pena de muerite alimenta. Si se acepta que es licito matar, ya nada
es imposible...

Vivir no es exactamente igual que existir. Existir es una voz
que proviene del latin; ex, fuerza de, y sistere, sostenerse, Implica
tener algo existentoe y real, estar, hallarse en posesién de... Tener
vida. Porque, es obvio, la existencia se presuponc como la proyec-
cion humana de la vida y atafie a un orden individual, de cada
uno, La filosofia existencialista la caracterizaba como una expe-
riencia intima y personal del ser, 1a temporalidad, las angustias,
la muerte.
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9. Las ultimas palabras de Napoleon Beazley.

Decian los estoicos: “Mantente sereno, pues mientras td eres,
la muerte no es. Y cuando ella sea, td no seras...”.

El aparato punitivoe criminalizador, con certeza cautivadora,
infraducible, ha tomado una nueva presa. Va a morir, pero gc le
permite el uso del ritual: puede pronunciar sus ultimas palabras.
Entonces, Napoledn Beazley, un negro de 25 afos, acusado por la
muerte de un hombre blanco, John Luttig, durante un robo come-
tido euando fenia 17 afios, hizo uso del derecho y expresé palabras
e ideas, seguramente estudiadas, caviladas, en el pabellén de la
muerte de la prisién Allan Polunsky Unit (Texas, U.S.A). Ello
ocurrié el 28 de mayo de 2002, antes de que le fuera aplicada la
Inyececidn letal:

“El acto que cometi v por el cual estoy aqui, no séle fue atroz.
Fue un singentida. Pero la persona que cometid aquel acto ya no se¢
halla aqui, vo si...

"No voy a luchar. No voy a gritar ni blasfemar o lanzar
amenazag indtiles. Sin embargoe, quiers que enticndan que no sélo
estoy enojado, sine gque ademas estoy triste por lo que esta suce-
diendo aqui esta noche. No sdlo estoy entristecido, sino que estoy
decepcionado porque un sistema, que supuestamente deberia pro-
teger y mantener lo que es justo v correcto, puede parecerse tanto
a mi cuando incurri en el mismo vergonzoso error.

"Sialguien intentara acabar con cada uno de los presentes por
participar en esta matanza, gritaria un sonoro «no». }ria que le
dieran a todos ese regalo, que ellos no me dieron..., y que consiste
en dar a todos una segunda oportunidad...

"Siento estar aqui. Siento que todos ustedes estén aqui. Siento
que John Luttig muriera. Y siento que fuera algo mio lo que
provoca que todo esto esté sucediendo.

"Esta noche le decimos al mundo que para la justicia no hay
segundas ocasiones... Esta noche le decimos a nuestros hijos gue
en algunos momentos, en algunos casos, matar es correcto.

"Este conflicto nos lastima a todos, no hay bandos. L.a gente
que apoya este procedimiento piensa que esto es justicia. La gente
que plensa que yo deberia vivir, piensa que esto es injusto. Tan
dificil como pueda parecer, éste es un choque de ideales, con ambas
partes entregadas a lo que sienten que es lo correcto. §PPero quién
se equivoca =1 al final resulta que todos somos victimas?

"En mu corazén, necesito creer que hay un compromiso paci-
fico con nuestros ideales. No importa si no hay ninguno para mi,
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sicmpre que lo haya para los que aun tienen que venir. Hay
muchos hombres como yo en ¢l «corredor de la muerte» —hombres
buenos— que cayeron en las mismas emociones equivocadas, pero
que tal vez no s¢ hayan recuperado comeoe lo hice yo.

"Den a esos hombres una ocasién de hacer lo correcto. Denles
una ocasién de deshacer sus males. Muchos de ellos descan
arreglar el prohlema que iniciaron, pero no saben ¢émo. La cues-
tién no reside en que la gente no esté dispuesta a ayudarles a
aescubrirlo, sino que el sistema les dice que, de todes modos, da
igual. Nadie gana esta noche. Nadie sale de aqui caminando vie-
toriosamente” 7,

" Esta declaracién fue lomada por el director de la carcel y voleada en la
pagina web de la Administracion de Justicia de Texas (Texas Department of
Criminal Justice) http/www.nodo 50.0rg. thomasmiller/mapoleon htm
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LA IGLESIA CATOLICA

1. La posicidon de la Iglesia desde la Inquisicién al Nuevo
ot nnie
SAARCTLEINO,

En tiempos remotog, cuando el eristianismo no mantenia atin
vinculos con Ia sociedad politica, los libros penitenciales contem-
plaban severas sanciones con respecto a quien matara, asi se
tratase del verdugo o del soldado en la batalla. En ¢l Concilio de
Tlvira, del siglo 111, se disponia que no se le otorgaria la comunidn,
aun ante su mucrie, al cristiano que denunciaba a algin habitanie
que resultara exiliade o condenado a muerte.

Los primitivos cristianes hicieron sentir sus voces de
disconformidad, ¢ incluso en una disposicién del Cédigo de Teodosio
ge sancionaba a eclesidstices que emplearan la fuerza para librar
de la muerte a condenados. Atenagoras hablaba de la repugnancia
de los cristianos a prescnciar ejecuciones. Y Tertuliano, tal vez por
vez primera en la historia de la pena capital, fue guien insistié en
el riesgo de inmelar a inocentes e incitéd a los cristiancs a no
intervenir y a ne presenciar ¢sas orgias de sangre. Ensefié que los
cristianos ostentaban como aspiracién maxima morir e ir al reinoe
de los cielos, pero no infligit a otro la muerte. San Cipriano
subrayaba que “sdlo a Dios incumbe romper los vinculos con la
Tierra”, y en la misma idea se ubicaba Lactancio cuando afirmaba
que “estd prohibido —sin excepcién— con el hierro o con la palabra,
matar a un hombre que THos quiere santo” &

La situacion cambié de modo ostensible siglos mds tarde. La
gjecucién penal pasé a ser licita v permitida por la Ley de Dios. Se
suele sefialar que existe una formulacién que emana del Evangelio

! Mariane Huiz Funes, Actualidad de la venganzn, Ed. Losada, Buenocs
Alres, 1944, p. 126,
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v que opta por la vida. Matar al delincuente, ademads de innecesa-
rio, resulta indigno. Empero, la posicién de la [glesia v sus docu-
menlos eclesiales ha resultado, hasta nuestros dias, ambigua en
cuanto a la postura de sus mdas preclaros pensadores devenidos
santos, al Nuevo Catecismo v a la opinidn y argumentos de buena
parte de sus autoridades.

La ambigiiedad emana del hecho de que la pena maxima no
merece dubitaciones o posturas intermedias o vagas, Se ¢sta o no
a favor de eila, lo que dependera del sentido que se asigne a la vida
humana y del respeto irrestricto, v sin excepciones, gque merezeg.

Es que el lenguaje en relacion a la muerte como pena, dada la
exallacion desde hace dos decenios de los Derechos Humanos, se
ha vuelte preciso, y =i bien la disputa entre abolicionislas y
retenctonistas resulta de una tradicién secular, se suman de ma-
nera concluyente el sentido del mandamiento “No matards”, ¥ la
vision sacralizada de la vida —en un munde desacralizado— amén
de ser el derecho a vivir el principal Derecho Humano, del cual
derivan los otros.

Santo Tomas de Aquino, que recogid y proyecté las ensenan-
zas de Aristételes, asumié una postura utilitaria expuesta en la
Suma Teoldgice. Su argumentacién escoldstica se resume en apli-
car la muerte para diluir la posibilidad de contagio y de la subor-
dinacién de la parte al todo soclial; “Si fuera necesario a la galud de
todo el cuerpo humano la amputacién de algin miembro, por
ejemple, si estd podrido v puede inficionar a los demads, tal ampu-
taclon seria laudable y saludable. Pues bien, cada persona singular
se compara a toda la comunidad como la parte al todo; y, por lo
tante, st un hombre es peligroso a la sociedad y la corrompe por
algun pecado, laudable y saludablemente se le quita la vida para
la conservacion del bien comun”. Aceptaba el derecho del principe
de “amputar el miembro enfermo” a fin de que no se contamine el
cuerpo social 2,

La postura del lluminismo, encarnada en San Agustin, entré
en franca contradiceién: “Ningiin hombre puede matar a otro de
propia autoridad, aungue verdaderamente sea culpado, porque ni
la Ley Divina ni la humana dan facultad para quitarle la vida”.

* Rulz Funes, oh. cit. on nota anterior, p. 126, sefala que contra €l y en
nombre del protestantizmo, Duns Bscoto atuca a la pena de muerle y discute su
legitimidad desde el punto de vista del “realismo”™ y en contra de las sutilezas de
la filozofia tomista, cuyns argumentacionegs serdn seguidag sin mayores matices
por Alfonzo de Castro y Swdrez, entre oiros.
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El estudio de lo ocurrido en la Edad Media proyecta en la
historia de la civilizacién un nuevo aspecto del terror. El eristianis-
mo confirma la influencia biblica en la justicia entre log hombres
v eslajusticia divina la que se invoca en su aplicacion, no sélo como
laleyjusta, sino, también, normal, asi se tratase de la Ley Talional,
pues al provenir de [Mos no admite réplica.

Ello hizo posible la justificacion de venganzas v de odios v se
llegt a imponer, durante la Santa Inquisicién Romana v Universal
{su primitivo nombre), a partir del siglo XVI, a padres, hijos y
hermanos, la delacidén a parientes que incurriesen en herejia,
traicién o conjura contra la autoridad (Juego se ampliaria a los
actos privados y a las opiniones).

Sellevaron a cabe, de manera profusa, ejecuciones de acuerdo
cont la legislacidén eclesidstica, por el hecho de disentir, de no
convertirse al catolicismo o por brujeria. Se sostiene, con animo de
suavizar la estigmatizacidn que encierra este proccso, llevado a
cabo en especial contra judios, que las muertes no fueron tantas y
que existia la posibilidad del exilio. Empero, ha quedado en la
historia como una persecucién denodada y cruel contra quienes
profesaban otras creencias o pensaban distinto.

Los herejes y los hechiceros habian celebrade —segan la
Inquisicién— secretos esponsales con el demonio y habia que
purificarlos dandoles muerte en la hoguera. El Tribunal de la
Iglesia tenia facultades para descubrir y terminar, de modo tajan-
te, con las herejias. Los dominicos, que fueron los principales
¢jecutores, basaban su trabajo en delaciones, muchas de las cuales
se realizaron y eran recibidag sin el menor fundamento. El impu-
tado cra sometido a suplicios horrendes, que iban desde el potro a
la aplicacién de tenazas destinadas a dislocar miembros, con ele-
mentos candentes.

La pena de muerte era prescripta por el Tribunal Eclesidstico
v el procedimiento resultaba secreto. El acusado nunca era careado
con ¢l acusador, a quien, en aportunidades, mi siquiera conocia,

Para su cumplimiento se utilizaba la hoguera, en la cual el
sentenciado era ubicado y amarrado con vida. La ejecucidn era
publica a los fines de gue sirviera de advertencia e intimidacidn,
con un sentido manifiesto de escarmiento para la vietima y para el
pueblo. Existia un manual de los inquisidores (Directorium in-
guisitorum), v el Index Heresiorum, con un amplio catilogo de
herejias y pecadas,

En la actualidad resulta habitual escuchar a eclesidsticos que
propugnan la desaparicidn de todos los medios de dar muerte por



42 IPENA DE MUERTE: 1.A CRUELDAD LEGISLADA

mandato judicial. Se sefiala que penar a muerte estd en ineludible
contradiccién con el sentido de amor que exhala ¢l Evangelio
predicado por Jesus, en que se habla de redencién aun del pecador,
de su conversion y de su vida. Nunca de su muerte.

La Iglesia del Medioevo hizo sufrir un duro traspié al intentar
la salvaguarda v proteccion de sus fieles mediante la Inquisicion.
Desvirtud su cometido, que no era ni es otro que el apoestolado
evangélico. Pero la Inquisicién vuelve siempre con nuevos ropajes
cuando ¢l Estado, por ejemplo, so capa de resguardar la seguridad,
el orden, la ley, pretende controlar el pensamiento y el sentir de
mitlones de personas de abajo, mutilando su cuerpo o matando.

Espiritus privilegiades tuvieron, en la Antigiedad, una pos-
tura de singular lucidez, condenando el tormento v, por ende, la
pena de muerte. Cabria recordar a Fray Bartolomé de las Casas,
quien con [irmeza se opusoe al fanatisme de la violencia de su época
en el siglo XV

En el Cédige de Derecho Canénico la posicién aparecia en-
marcada en normas tan precisas como severas. Se prohibia ungir
como sacerdote al juez que habia pronunciado sentencias de mucr-
te {art. 384, inc. 6}; a los que hubiesen aceptado el oficic de verdugo,
v a sus auxiliares en la ejecucién de la pena (art. 984, inc. 7).

Recién en 1969 el Vaticano abolié la pena de muerte dentro de
su territorio, prevista por ley del 7 de junio de 1929 (nunca fue
utilizada}, para el caso de agresiones al Sumo Pontifice y a emba-
jadores extranjeros.

2. Disensos y ambigiiedad de Ia postura eclesial en la
Argentina,

La Iglesia Catélica en la Argentina tuve la posibilidad de
expedirse sobre el tema cuando nada menos que un ex presidente
de la Repuiblica elevé un proyecto para retornar a la pena de
muerte, ante lo que entendia como un clamor popular por la
inseguridad frente a crimenes gravisimos en los afios de su man-
dato. Algunos de ellos (las explesiones de la Embajada de Israel y
de la AMIA) de cardcter siniegtro y desconocides para la antologia
delictiva de la Argentina.

Uno de los argumentos de Menem para el retiro del proyecto
en el Congreso de la Nacion, segin explicsd, se debid a que la
Conferencia Episcopal Argentina (CEA) no le presté acogida favo-
rable.
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En el seno de la CEA las posiciones de los obispos distaron de
ser pacificas. Hubo posturas contrapuestas que confrontaron como
producto de pareceres para nada uniformes. Podria subravarse
como biecnvenida tanta disparidad =i no se tratara de una pena por
la cual se cercenan vidas humanas de seres de la misma carnadura
de quienes deambulamos por la Tierra, sélo que delinguileron v que
sus delitos resultaron aberrantes. ;Ks posible que algunos de los
maximos representantes de la Iglegia estén mds cerca de la pena,
so capa del bien comin, que del ser humanao?

Loz obispos que se enfrentaron en la Conferencia Episcopal
son conocidos piiblicamente como ortodoxos o progresistas. Los
primeros detentan una posicion imprecisa o inclerta, pues aceptan
que la pena de muerte no contradice los postulados que la Iglesia
sostiene, aungue creen que no s conveniente su aplicacion, a no
ser en casos de extrema necesidad, que no han ejemplificado.

Los llamados obispos progresistas ——que on csa ocagién fueron
Novak, Laguna, Bianchi D1 Carcamo, D1 Monte, Castagna, Casa-
retto, Rubiolo y Stokler—- se pronunciaron, en cambio, como cabria
entender que en los tiempes que corren debe hacerlo la Iglesia: ino
a la pena de muerte!

El documento se denominég “Dics, fuente y sefior de vida”, v
alli la CEA, que es la institucidn mas importante en el gobierno de
la Iglesia del pais, voleaba afirmaciones como: la pena de muerte
“no es intrinsecamente mala”, pero “hoy no parece conveniente
recurrir a esa pena rechazada en general por la sensibilidad
moderna”. Cabe preguntarse: jcuando s conviene “recurrir™, v,
ademas, iqué debe entenderse por “sensibilidad moderna”™...

Sefalaban que ese castigo “ha demostrado ser inutil como
intimidacién frente a los delincuentes” y recomendaban fortalecer
las instituciones de la Nacion, en especial la seguridad v 1a justicia
{en “Clarin”, 10 de agosto de 1990).

El documento refleja el polémico debate, que trascendio a la
opinion publica, entre los obispos Rubiolo y Novak, que habfan
encabezado la firme postura de oposicidn a la pena capital, y, en el
otro extremo, ¢l por entonces recientemente designado arzobispe
de Bucnog Aires, Antonio Quarracino, quien sefialé que la “penade
muerte no es intrinsecamente mala”, siguiendo la postura de Santo
Tomas y las ensenanzas de Pie XII, quien se expresd en su tiempo
de modo favorable, pero adujo que era un problema que debia
resolver el poder publico.

Militaron también en la pustura de Quarracino ¢l obispo de La
Rioja, Bernardo Witte, quicn schalaba que “la pena de muerte es
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posible como dltima medida para salvar a la sociedad”, y su par de
Avellaneda, Rubén Di Monte, porque “no es contraria a la doctrina
de la Iglesia cuando estd subordinada al bien comuin” ®.

El entonces arzohispo de Parang, Estanisias Karlik, en julie
de 1994 sostuvo, después del vandalico atentado a la AMIA, que la
pena de muerte es una posibilidad “extrema” en defensa de la
sociedad. En declaraciones radiales que recogieron los diarics de la
época, frente al hecho de que ¢l ex presidente Menem volvia con sus
ideas de modificar Ia legislacién para que se sanclonara la pena
capital, afirmd que la Iglesia no excluye “como posible y como
iltima medida de la defensa de una sociedad Ja aplicacion de la
pena de muerte”, aunque calificd a esa medida como extrema.

Indicé que asi como la docirina general de la Iglesia “no
excluye la defensa propia, no excluye tampoco la defensa propia
tiltima de la sociedad que es la pena de muerte”.

Tiempo después, al finalizar un acte en repulsa de los aten-
tados terroristas, expresé: “Nunca vamos a decir simplementc «no»
a la pena de muerte o que la pena de muerte no puede ser. Nosotros
decimos que en casos extremos no la excluimos, pero antes, duran-
te ¥ después diremos que hay que lograr que nunca un hombre
pueda matar a otro hombre”.

La doctrina de la legitima defensa tiene una enorme raigam-
bre en el Derecho Penal y los cddigos sustantivos de la materia la
arbitran como un eximente de responsabilidad v de la pena. Al-
guien es atacado y, para salvar su vida, se defiende, lucha v mata
al agresor. Peroresultainadmisible, en el campo juridico, justificar
la aplicacién de la pena capital mediante la utilizacién del concepto
de legitima defensa de la Nacidn, o de defensa social, porque el
hecheo delictivo ya acontecid, no hay pelipro real ni inminente, ¥ no
se advierte entonces cémo puede hablarse de defensa y, menos atin,
legitima...

La posiura se enraiza en las ideas de Santo Tomas v hace
sentir, desde ¢l punto de vista doctrinal, ¢l paso de su existencia
a partir del siglo XIII. Hoy no es posible confundir un acto de
legitima defensa o de defensa social causando una muerte preme-
ditada v alevesa, que destaca, precisamente, el cstado total de
indefensidn de quien va a morir,

7 Militaron también en ese idearialos obispes Alfonso Delgade (Santo Temél,
Desiderio Colline {Lomas de Zamora) y Jorge Lépez (Rosario), con la sulvedad de
que no adhirieron a la postura de aplicarla en el pais, que sostenia Qumracine,
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El deber del Estado, que la Iglesia y las instituciones sefieras
de la socicdad deberian alentar, es el de proveer con racionalidad.
Tomar su tiempo espacial y politico para ejercer una lucha, y
establecer sanciones que no cercenen vidas humanas. Y cuando se
ajusticia al delincuente mediante la muerte, no pueden borrarse,
ni por un segundo, la premeditacién v la alevosia utilizadas o la
exislencia de penas allernativas menos cruentas.

Resulta lamentable la equivoca postura eclesial, cuando exis-
tia la oportuna posibilidad de librarse del estigma que pesa sobre
muchos de gus dignatarios de haber apoyado ala dictadura militar
v bendecide armas que también sirvieron para matar y hacer
desaparecer a decenas de miles de concindadanos 4.

3. Los postulados del Nuevo Catecismo.

Enlaactualidad rige el Nuevo Catecisme, que vino a reempla-
zar, luego de 400 afios, al surgido del Concilio de Trento en pleno
siglo XV1, en ocasién del cisma protestante que escindié las Igle-
sias Aposiélica y Romana. La primera cdicién aparecié en 1992 y
abarca una buena cantidad de aspectos criminolégicos v diversos
delitos. Condena la eutanasia en toda circunstancia mediante una
formulacion de la defensa y promocién de la vida humana, cual un
acto de fe o de verdad revelada en que la vida se constituye en el
principal derecho a respetar. Empero, no es la misma doctrina que
recoge para argumentar contra la pena de muerte, que también
cercena la vida y la dignidad humanas y, por ello, el respeto debide
“al Dios vivo, su Creador”. Se condena, en fin, la eutanasia, que
implica, desde su etimologia, “ayudar a bien morir”, en defensa de
la vida, ¥ se acepta la pena de muerte, que es un asesinate legal,
frio, pactado en dia y hora determinados.

La postura actual de la Iglesia, mediante el Nuevo Catecismo,
destaca una manifestacién terminante a favor de la aplicacién de
la pena de muerte en ciertos casos extremos. Los principios que la
acogen expresan textualmente: “La ensenanza tradicional no ex-
cluye, supuesta la plena comprobacién de la identidad y de la
responsabilidad del culpable, el recurso de la pena de muerte, si

4 Bl Consejo Mundial de Iglesias (protestanie) manilests en Bélgica que “la
privacién de la vida por parte del Estado es ir contra la voluntad de 1Jios”, v a su
vez, el Consejo Consultive de [glesias expresaba con todas las palabras, en Buenos
Aires, refiriéndose al proyecto del ex presidente, que “es el corolaric de una
necrdfila sistemdtica de represién”
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éste fuera el Unico camine posible para defender eficazmente del
agresor injusto las vidas humanas. Pero si los medios incruentos
bastan para proteger v defender del agresor la seguridad de las
personas, la autoridad se limitard a estos medios, porque ellos se
corresponden mejor con las condiciones coneretas del bien comun”,

Segun se advierte, la pena capital es aceptada no ya para
lograr con ella una pretensa disuasién del delincuente, sino sobre
la base de la legltu'na defensa que preconizaba banto Tomds de
A({Llluu Fuede algjuu sg Jque su riput,dl,u]u de tal 1‘110(‘]0 se torna
restrictiva, pero, en realidad, lo que importa es que dl(,ha pena
subyace en las concepciones doctrinales v eclesiales ligadas a la
seguridad social.

Otra formulacién de este moderno documento se refiere a la
“puerra justa” ¥ vuelve a excepcionar justificando la regla: “Mien-
tras cxista el riesgo de guerra y falte una autoridad internacional
competente y provigta de la fuerza correspondiente, una vez ago-
tados todos los medios de acuerdo pacifico, no se podra negar a los
gobiernos el derccho a la legitima defensa. La gravedad de seme-
Jante decision somete a ésta a condiciones rigurosas de legitinidad
moral. Es preciso, a la vez, que el dafio causado por ¢l agresor ala
Nacién sca duradero, grave y cierto; que todos los demas medios
para poner fin a la agresién hayvan resultado impracticables o
incficaces; que se retnan las condiciones serias del éxito; que el
emplec de las armas no entrafie males y desérdenes mds graves
que el mal que se pretende eliminar”

T.og argumentos precedentes podrian haber side dtiles a la
concepeién y aspiraciones del presidente de log Estades Unidos,
George Bush, para las invasiones de Afganistan y Pakistan. Dejan
un gran margen a la apreeciacién personal y pueden servir a
intereses espurios.

Finalmente, se expresa en el Nueve Catecismo: “La preserva-
cién del bien comin de la seciedad exige colocar al agresor en estado
de no poder causar perjuicio. Por ese motive la enscianza tradicio-
nal de la Iglesia ha reconocido el justo fundamento del derecho y
deber de la legitima autoridad para aplicar penas proporcionadas a
la gravedad del delito, sin excluir, en casos de extrema gravedad, el
recurso de la pena de muerte. Por motives andlogos quicnes poseen
la autoridad tienen el derecho de rechazar por medio de las armas
a log agresores de la sociedad que tienen a su carge”.

Refiriéndose a este parrafo, Antonio Beristaln, que ademas de
eminente crimindlogo es sacerdote jesuita, dijo: “Este reciente
Catecisimo desconoce la no-dualidad. En todas sus pdginas se
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apoya s0lo en consideraciones religiosas, citas religiosas, autorida-
des religiosas, publicaciones religiosas. Ve con media mirada, con
un solo ojo. Asi, no se capta el tiempo ni el espacio, no se pueden
ubicar las personas en su dignidad, no hay orden. No hay un zitio
para cada cosa. Niuna cosa para cada sitio. Sélo reina el caos. Falta
la realidad histérica. Aborta la evolucidn,

"Para muchas personas la cruz de Jesus aboga por ¢l abo-
licionismo”.

Y enschia aiin mds: si, por una terribie desgracia, la pena de
muerte existe, la victima, como el Nazareno historico, puede trans-
formarla en fuente de vida, puede otorgarle un significade ereador.,
Como proclama Platon en sus Georgias, 479 e, “siempre el que
comete injusticia es mas desgraciadoe que el que la sufre”.

Explica Beristain que la criminelogia no debe admitir la
dualidad religién-filosofia o teologia-ciencia. Que, al contrario, la
relignén presupone a la filogofia como ésta requiere la religién. En
la teologia universalmente admitida —indica—, lo sobrenatural
exige “antes” lo natural. Los propugnadores de la pena capital se
apoyan en una vision sacra de cardcter unilateral y, aunque de
modn muy esporadico, en una visidn filoséfica, también unilateral:
“Be apoyan exclusivamente en una (pseudeo) religién que conside-
ran absoluta, independiente, que prescinde del «filtro» racional; es
una pura ideologia fandtica, dogmatica, ciega y, sobre todo, expia-
toria, del Dios de la venganza, del idoio de la célera.

"Fn cambio, si se estudia el problema con la mirada que
necesita las dos pupilas (pucs un solo ojo no percibe las distancias
ni las espacios), que integra lo religioso en lo filoséfico, que admite
ia hermenéutica mederna, entonces se aboca a la conclusion abo-
licionista.

"Si se admite la cosmovisidn no-dual, se debe abolir la pena de
muerte v todas aquellas sanciones que estdan estructuradas siguien-
do el paradigma vindicativo, fanatico. Consecuentemente, se recha-
za toda tortura, todo trato cruel, inhumano y/o degradante” ®,

Beristain ensena que el supremo castigo ha sido, a lo largoe de
muchos sigles, una pena religiosa que se infligia en nombre de
Dios, ¥ explica que la socledad era considerada como un cuerpo
sagrado (la cristiandad). Uno de los ejemplos que proporciona es el

" En Aspecios filoscficos v religivsas de la pena de muerte: su no-dualidad,
en la obra de Cario, cit. en la Bihltografia, p. 96, que precisamente fue publicada
en homenaje a Berislain, director del Instituto Vasco de Criminologia de San
Sebastian.
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del verdugo de Friburgo que utilizaba una espada con un grabado
en el que se lela: “Senor Jesus, td eres el Juez”. De ello se desprende
que el verdugo delenta y realiza una funcion litargica: es quien
destruye el cuerpo para poder, mediante ese sacrificio expiatorio,
liberar el alma de la sentencia divina condenatoria.

Sefala que existen tedlogos que exageran y malinterpretan el
dogma del dolor y el sacrificio teofanicos. Aprueba la pena de muerte
como el camine dellegar al paraiso y cita a Grand, consejero nacional
suizo, que en 1937 escribio: “El peor de los criminales, ante la
ejecucion amenazante, vuelve a ser él mismo, se arrepiente, le es
facilitada su preparacidn para la muerte. La lglesia salva, asi, a
alpunos de sus miembros, cumple su misién divina; por eso admaite
la pena de muerte, no como un medio de legitima defensa, sino como
un poderoso medio de salvacion eterna”.

Antonio Beristain critica esta postura porque olvida el precep-
to de que la Iglesia debe respetar el campo o ambito del Cézar...

Algunos comentaristas han senalado que con las posturas que
abarca el Nueve Catecismo la Iglesia se ha alejado —cada vez
mas— de la pena mortal. Que su postura es eminentemente res-
trictiva y que ya, en la traduccién al latin del Documento, que
aparecié en 1997 con 99 correcciones, =] lenguaje se advierts mas
atemperado, incluso con respecto a la “guerra justa”; otros sostie-
nen que ge traté de retoques al lenguaje por el respeto y la
consideracidon que merece la Enciclica Kl Hvangelio de la Vida de
1995 (ver paragrafo siguiente), en la que Juan Pablo II encara una
actilud rcalmente acotada de la pena de muerte, aunque, para los
abolicionistas, “la sustancia permanecce”, Kmpero, se conceplila
que lentamenie la Tglesia se va alejando de la pena de muerte y que
se trata de pasos gue se asumen con tradicignal reflexion 7,

4. La Enciclica Evangelium Vitae.

E130 de marzo de 1985, el Papa Juan Pablo ITlanzé al mundo
la Enciclica Evangelium Vitae, en la que analiza el sentido de la

¢ Cario, ob. eit. en la Bibliografia, p. 5.

T Para el ex presidente del Episeopade, monsenior Estanislao Karlik ——quien
fue uno de los redactores del Nueve Calecismo—, agquella redaceidn y los retoques
“de hechoe significan gue no hay posibilidad de justificar la pona de muerte”. Y el
sentide del Documento es .. .que no mueran otros. Se defiende la vida ¥ no se

: »ore o - a4 : : .
guiere matar” {Sergio Rubin, “El texto del Nuevo Catecismo estaria listo en dos
anos”, en “Clarin”, 5/5/03),
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vida humana en nuestro tiempo, condenando de modo severo la
“cultura de la muerte”, que abarca tanto los seres en gestacién
corno los ancianos inermes, desvalidos, v los enfermos minusvalidos
eincurables, y resalta con sentido humanistico “el sagrado valor de
la vida humana desde su inicio a su fin”, Agrega que “todo lo que
se oponc a la vida, come los homicidios de cualquier género, los
genacidios, el aborto, la eutanasia y €]l mismo suicidio voluntarie;
todo aquello que viola la integridad humana, como las condiciones
infrahnumanas de vida, ios encarcelamientos arbiirarios, las depor-
taciones, la esclavitud, la prostituc'ién la trata de blancas y de
Jjovenes; también las condlcmnes ignominiosas de trabajo en las
que los obreros son tratados como meros instrumentos de lucre, no
como pergonas lbres y responsables; todas esas cosas y ofras
semejantes son clertamente oprobios que, al corromper la civiliza-
cidn humana, deshonran mds a quienes los practican que a quienes
padecen la injusticia”,

No hay duda de que la Enciclica se refiere, aunque sin nom-
brarlo, al sistema econdmico neoliberal y enrostra su ceguera en
cuanto al repartoe de ganancias, a la ausencia de justicia social y a
las diferencias de oportunidades segiin la condicidén del individuo,
pues contdena sin ambages “la violencia conlra la vida de millones
de seres humanos, especialmente nifios, forzados a la miseria, a la
desnulricién y al hambre, a causa de una inicua digtribucién de
riquezas entre los pueblos v las clases sociales”.

En el Documento se menciona “la violencia derivada de un
comercio cxcandaloso de armas” y se plantea ¢l severisimo delito
contra la humanidad que significa la polucién de la tierra, las
aguas v la alméslera, cuando expresa: “la siembra de muerle que
se realiza con el temerario desajuste de los equilibrios ecolégicos”.
Y. tras el enunciado de estas desgracias de nuestra era, evalta que
cuande todo ego se produce “el Estado deja de ser la casa comin
donde lodos pueden vivir segiin loa principios de la igualdad
fundamental, v se transforma en Bstado tirdnico, que presuime de
poder dmponcr de la vida de los més débiles e indefensos, desde el
nifio que adn no ha nacido hasta ¢l anciano, en nombre de una
utilidad pablica que no es otra cosa, en realidad, que el interés de
algunos”.

Hasta aqui la Enciclica alienta un sentido profundo y humano
de proteccion de la vida, y sin circunloguios cvoca, aungue sin
nombrarlos expresamente, crueles sucesos actuales v reclama frente
a delitos concretos, que merecen una revision critica segin vastos
grupos de opmnién, como el aborto, la eutanasia y los desequilibrios

A4 - Kewman Pene de miverter Lo crpeddad fegisfacd
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ecolégicos. Empero, no parece tratarse de la salvaguarda de la vida
de todos, pues el documento pontificic admite la pena de muerte
“sélo en casos de absoluta necesidad”.

Cabe pensar que la contradiccion es manifiesta, pues [a vida
S¢ eXpresa comoe un concepto univoco y abarcativo de toda persona
humana, Hallar que ciertos delincuentes deben morir, aungue
fuera por excepcién, es considerarlos ex hombres, peligros sociales
(“sincorregibles o incorregidos?”, diria Concepcion Arenal), o que
sus vidas no merecen continuar y se conflere al Estado la pogibi-
lidad infinita y metafisica de separla. La Enciclica, que habla de
“meditacién sobre la vida”, no incluye la vida de ciertos condenados
a muerte. Alli, excepciona.

Ksa es la voz de la [glesia. K] Papa no encuentra contradic-
cién, v habla de “medida extrema” v de “eliminacion del ree”, el
cual, es obvio, no entra ecn una categoria metahumana pues conti-
nia siende un hombre dotade de “vida”. Y habla de “casus de
absoluta necesidad cuando la defensa de la sociedad no gea posible
de otro modo”. El planteo no parece recoger el plano metafisico
sobre la sacralidad de la vida ni alude al mandamiento “No mata-
ras”. Es decir, se transforma, incluso en su lenguaje, en un planteo
habitual ¥y pedestre en ¢l tema de la pena de muerte.

Se supone que los valores que se mantisnen y expresan
soclalmente son los que el Derecho vigente resguarda. Denomina-
mos seguridad juridica y soclal a ese ordenamiento mas o menos
inmutable. Pero cuando el Estado va a matar a una persona para
mantener esa seguridad juridica y social, en cualquier situacidn
tActica que fuese, debe suponerse que se afecta un dereche primor-
dial e inalienable, cual es la vida, lo que ahonda {a inseguridad
aunque quite la “pangrena”, segun la teorizacién tomista que se
advierte en la Enciclica.,

Luego anade: “Hoy, sin embargo, gracias a la organizacién
cada vez mds adecuada de la Institucidn penal, estos casos son ya
muy raros, por no decir practicamente inexistentes”. No es asi. Y
el Papa lo comprobé personalmente tiempo después entlos Estados
Unidos, segiin se vera en este paragrafo.

Dice, finalmente, una verdad que se expresa a la luz del dia:
“Tanto en la Iglesia como en la sociedad civil hay una tendencia
progresiva a pedir por una aplicacién limitada, e incluso, la total
abolicién de la pena de muerte”. Las voces y los conceptos que la
presiden no resultan clares cuando, cabe insistir, se excepciona
ann. Y poner excepciones recurriendo al “estado de necesidad”, en
estos casos en que esta en juego la vida, implica seleccionar, Para



SYOLUCION DE La DOCTRINA DE T.A TGLEs[a CATOLICA 51

este tipo de concepeidn de la vida y de la muerte siempre habra
elegidos vy réprobos, lo que, en el fondo, describe una suerte de
ajenidad para los diferentes, aquellos que se desacatan con su
delito, de una manera extrema y dramatica, infiriendo una herida
iqué duda cabe! al entramado social.

El Sumo Pontifice ha mostrade una poestura personal mas
drastica cuando se refirié al mismo tema de la Enciclica, tres afios
después, en la Navidad de 1998 y muy especialmente con motivo
del ultimo dia de visita —azarosa visita— a Saint JLouis, Missouri,
en los Estades Unidos, donde sefialé que la pena de muerte resul-
taba innecesaria y era cruel. Expresé entonces: *Jamds se debe
privar a nadie de la dignidad de la vida humana y perdonar,
incluso, a quienes cometan crimenes atroces”, Fustigé también el
aborto, la cutanasia y los suicldios asistidos.

Ocurrié que el dia de su llegada, el 27 de enero de 1999, las
antoridades de Saint Louls habian dispuesto 1a ejecucion de Mease
Darle, de 52 afios, convicto por asesinato, La méxima autoridad de
ese Kstade decidid, con toda urgencia, la suspension de 1a gjecucion
por dos semanas, v por los diarios de esos dias trascendié que a
Darle le dieron una medicacion que lo indyjo a un suefio prolon-
gado,

El Papa, conccedor de la circunstancia y de que estaba enuna
de las cludades mas racistas, historicamente distinguida por haber
comenzado la expansién hacia el Oeste, oficid una misa ante
100.000 fieles, en cuyo sermon se explayo sobre la discriminacién
racial, a la que traté como plaga, v fustigd la pena de muerte con
los términog usuales de un abolicionista *

El Sumo Pontifice pide clemencia en cuanta vportunidad se le
presenta tfrente a las ejecuciones que se suceden, en especial, en log
Estados Unidos.

* Marina Aizen, corresponsal del diarlo “Clarin” en los EEUU |, publicé una
exhaustiva nota en la edicién del 28 de enero de 1999,
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ARGUMENTOS A FAVOR Y EN CONTRA

1. Pucsta al dia de una antigua polémica.

El debate, sostenido en numerosas ocasiones, desde fines del
sigla XVIII a la actualidad, abarca aspectos filosdficos, éticos, re-
ligiosos, politicos, comparativos, biolégicos, criminolégicos, juridi-
cos, estadisticos, de politica criniinal ¥ de control sccial.

En los Estados no abolicionistas o retencionistas, se admite
que la pena capital es cruel e inhumana, pero se pretende justi-
ficar su utilizacidn por razenes de necesidad. Es necesaria por
terrible que sea..., lo que recuerda olros términos vagos que escu-
dan las HHamadas “razones de Estado”. De tal mode se justifica el
tormento y feroz castigo que se infiere a un ser humano hasta su
muerte.

Si bien existe una tendencia talional profunda en la opinién
generalizada, la pretension punitiva que se persigue suele diferir
de una época a otra. Hay pafses que la consideran legitima para
prevenir y reprimir el homiecidio calificado o la violacion sexual; por
ser enemigo de Dios (Iran); para reprimir el trifico de drogas
(Nigeria), log actos de terrorismo y la corrupcion econdmica (Chi-
na), el adulierio (Afganistdn o Nigeria)y la categoria interminable
de los llamados delincuentes politicos. Fsos intereses sociales y log
bienes juridicos que se dicen violentados se equiparan v compen-
san con la pérdida de la vida...

La discusidon entre los partidarios de su aplicaciéon —que
alguna vez fueron llamados morticolas vy, en la actualidad,
retencionistas o mortalistas—, y los abstencionistas o abolicionis-
tas ge ha tornado bizantina. Sin embargo, debe ser objeto de
atencién cuando se la liga al sistema necliberal que hoy reina en
el mundo y a la creciente punicién de la pobreza. En tal sentido,
cabe adelantar que su uso, mas que prevenir delitos, estd desfina-
do de un modo contundente y especifico al control social.
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Se depnomina también “pena méxima” porque destruye el
maxime valor, la vida humana. Y no deja de ser paraddjico el hecho
de que la vida sea el bien juridico per excelencia que el Estado debe
defender y proteger.

Ya no resulta discutible que la ley cs un atributo del poder y
esta pensada para defender los intereses de clase de los que
mandan v, es obvie, se encuentra sustentada por la fuerza. Pero
cuando la vida se conculca mediante decisiones judiciales concre-
tas, avaladas por el Estado, se llega al puerto sin salida, porgue no
queda ningun otre valor que defender ya que todos los derechos
dependen o son inferiores a éste y parece inatil obturar las prietas.
Cuando el derecho a la vida es conculcado desde el peder, tiende
a desaparecer para siempre.

Otro tante courre cuando ge producen sucegivamente homici-
dios extrajudiciales que no son fruto de la incuria, desidia o
ineficacia del Estado, segun lo entiende el ciudadano comun que no
conjuga los verbos inherentes a la corrupcién institucional v al
abuseo de poder, Se trata de una “operacién limpicza” instruida por
orden de la superioridad. Claro que a veces resulta tan comun que
n1 siquiera requiere esa orden. La policia, la administracion
carcelaria, matan, y la autsridad convalida con la omisién o el
silencio. Ag{ se ingresa en el sentido de la llamada “mano dura”,
dirigida a un grupo impertante de delincuentes y, por clevacion, a
cientos de miles de personas de esa misma extraccion social que el
propio régimen engendré. Un sistema penal autoritario se vuelve
contra la poblacién de abajo a la vez que se subraya el devalto del
hombre, que es un mandato tdcito del modele necliberal.

Nada mds antiguo, cotidiane v por ello vulgar que ejecutar a
los de abajo, a los sin chance. Cabria aplicar, con respecto a esas
muertes, un refran siciliano: “verdugo no falta”...

Homicidios legales y extrajudiciales encierran un deseo in-
consciente —y a veces no tanto— de venganza solapada ecomo
disfraz de un principio de justicia.

2. Argumentos mertalistas o afavor de la pena de muerte,
Analisis critico.
a) El castigo como fin en si mismo.
Se trata de una justificacién racionalista que proviene de la

Ezeuela Clasica: la retribucién es el justo castigo por el mal que se
ha causado v, por ende, es proporcional al delito. Es encarado por
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las llamadas teerias absolutas o retribucionistas, que parten del
esquema de que la pena debe igualar, en cantidad y calidad, el
darnio social y personal que reviste el delito.

Para esta concepeidn, la Ley del Talién no fincaba en princi-
pios de racionalidad sino en la recomposicién de un sentimiento
arcaico que requeria un equilibrio cosmogdnico alterado por la
ticitud. Entonces, el castigo debia ser similar al dafio sin importar
coherencia o racionalidad alguna. El antiguisimoe Cédigo de
Hammurabi, en su ley 135, ordenaba: “Si un albanil es contratado
para hacer una casa y ésta se cae y mata al hijo del dueiio de la
casa, el hijo del albanil debera ser muerto”.

La via talional se reduce a que se congidera justo que guien
ha cometido una accién disvaliosa sufra el mal que ha provocado
con ¢lia, Los sufrimientos se deben igualar del mismo modo que el
perjuicio ocasionado por la accion delictiva. En una palabra, la
entidad de la pena se debe corresponder eon la entidad del delito,

La critica que habitualmente se formula estriba en que la
concepeién que hoy se tiene de {a ley es otra y en que el restable-
cimiento de la armonia social ne puede prestarse a venganza
alguna. Y =1 bien son maltiples las doctrinas que surgen de la teoria
de la pena, los justificativos ya no son teoldgicos.

b) Por seguridad colectiva.

Se sostiene que es indispensable la satisfaccion de la llamada
demanda de justicia restaurando el orden viclade vy gue la
racionalidad de la pena deriva de la accidn delictiva; es un justo
castigo o retribucién, no va para disuadir a otros o evitar la
reincidencia. La muerte s una exigencia de justicia, es un pago por
el mal cometido. La critica supone que la implicacidén que se
pretende tiene una clara reminiscencia de la Ley del Talién, pues
se transforma en un instrumento de venganza.

Al castigo no se lo valora como un fin en si mismo, sino como
una forma de restablecer el uitraje ético y juridico, ke una retribu-
ciénjuridica que se corresponde con la entidad del delite de manera
cquivalente,

Para la denominada Escuela Clésica, se trata de un concepto
moral. Es la retribucién que impone el Estado al delincuente por
el mal ocasionado por éste al cuerpo social. Una formulaciérn, de
acuerdo con Carrara, de “tutela juridica” debe scer absolutamente
determinada y exponer en la balanza una proporcién cualitativa y
cuantitativa: por un lado, el mal causado; por el otro, la pena. En
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cambio, para la Escuela Positiva, méas lanzada hacia los modos de
evitar la comision de delitos, la pena no es una retribucidn sino una
medida de prevencion. No se trata de castigo y dolor, sino de servir
a la reeducacion y readaptacién del delincuente. La pena seria un
medio para defenderse del delito ¥y para intimidar al sujeto peligro-
s0 para que ne vuelva a dafiar, o para intimidar a los “peligrosos”
sin delifo. Para los miembrog del clasicisme eg, en cambio, un fin
en sf misma, por su sola aplicacién.

Estas formas tradicionales han sido conjuntadas. Se interpre-
ta, como lo hace entre otros Antolisel, que, pese a su aparente
discordia doctrinal, se movilizan alrededor de la retribucion, la
intimidacién y la enmienda,

Los argumentos que tienden a fundamentar la tecria retri-
bucionista se esgrimen como réplica contra quienes sostienen gue
ge trata de una concepeién meramente vengativa e intentan cortar
el paso a los contradictores que expresan que no se debe gjercitar
la violencia contra la violencia, lo que derivard en la transforma-
cién del sistema penal en otro de venganza.

En la actualidad casi no se menciona este argumento pues ia
retribucién se bate en retirada. Y la teoria que lo contradice parte
de lag imdgenes crispadas de un conflicto axioldgico: ,Cual de las
muertes es objetivamente mas grave y tortuosa? jLa que impuso
¢l delincuente o la que impone el Estadoe?

Cabe reflexionar, a la luz de la realidad, que si1 se considerase
-—por un segunde— que la pena capital es acepfable, su aplicacién
nunca conseguiria resultados coherentes, justes: ;Quidnes deben
vivir? JQuiénes deben morir? La experiencia en varias entidades
federativas de los EE. UU. nos muestra que coautores de un niismo
delito ticnen distintas penas, y que hay quien va rumbo al cadalso
y quien sufre una larga pena de prisién. Hay procesados que se
benefician por contar con abogadoes capaces vy hdbiles; hay jurados
v jueces méas benévolos; hay diferencias de oportunidades sociales
brindadas por el dinero y por los conocimientos... Se dira gue son
circunstancias que inciden en cualquier sistema penal. Es clerto,
pero sevuelven inescrutables v se deslizan por tobopanes de oscura
crucldad cuando e! resultado para los sin chance es la muerte.

¢) Restaurar la armonia social eliminando a quienes
la ponen en peligro.

Es una formulacién emanada del tomismo que impone la
necesidad de extirpar del organismo social la presencia amenazante
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de personas capaces de producir un extremo dafio. Se hace necesa-
rio amputar log miembros infectados del organismo humano para
evitar la gangrena: “...Ilay que saber cortar a tiemipo los miembros
podridos, para gue no perjudiquen ni infecten a los deinds miem-
bros sanes”. Bl buen gobernante pasa a ser un remedo del buen
cirujano.

) Disuadir mediante la intimidacion.

Constituye el argumento central que utilizan los partidarios
de la pena. Se trata de que ella, por si, por su simple enunciado ¥
por su aplicacién, intimide o disuada a los delincuentes frente a la
advertencia generalizada de perder la vida, y a los timoratos del
delite, por idéntica razon.

Como teoria utilitarista lleva implicita la idea de prevencién
general mediante la pena y, con ello, se pretende una formulacion
de politica criminal capaz de impedir el crimen o, al menos, que se
cometan nuevos delitos como el reprimido con la muerte. Claro esta
que, come lo indica Carlo !, quienes profesan estd doctrina estdan
convencidos de que “...todo individue estd dotado de libre albedrio
v de que el delincuente elige clertos comportamientos gue sabe
estan prohibidos por la seciocultura. Guiado por su interés perso-
nal el delincuente efectuaria asi ciertos cdleculos tendientes a
valorar el placer {que supuestamente le proporcionara el delito) y
el castigo (que supuestamente le impondra la sociedad)”.

Esas ideas utilitaristas que profesaron, entre otros, Bentham
v sus seguldores han caido estrepilosamente sepultadas por los
hechos concretos de la realidad social a la que accede la delictiva.
Sibien esas ideas sirvieron come punto nodal de una doctrina sobre
la funcién de la pena y la prevencion general y especial a partir de
la de muerte, no ha sido verificada en la practica o, mejor atin, hay
miultiples estudios, que incluyen estadisticas, que seftalan exacta-
mente lo contrario.

Es una paradoja irreductible: jmatar al delincuente para
ensefnar a no matar!...

El razonamiento no ha podido fraer a la palestra pruebas
empiricas ni medianamente contundentes con respecto al hecho
conjetural segin el cual al abolirse la pena se produce un recrude-
cimiento de la delincuencia. Estudios scrios —entre otros, los
llevados a cabo por Marce Ancel— han demostrado que la supresién

! Cario (cit. en la Bibliografial, p. 173.
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de la pena de muerte no ha implicado como consceucncla, en
ningun lugar del mundo, el aumento de los delitos que la ley
reprimia, cn eapecial ¢l homicidio.

La experiencia en distintos paiscs permite asegurar gue la
pena de muerte no garantiza el cumplimiento de la ley.

La relacidn entre los valores que se recogen en la ley penal v
la conducta humana es de una complejidad infinita. Pero una cosa
e segura: no funciona como el legislador, en abstracto, v la ley, en
concreto, suponen. s que euando se abraza Ia norma represiva y
se la encapsula dentro de un circulo dogmatico y normativo, se
pierden el devenir v los andamios por los que circulan los actos
humanes v, en una palabra, el drama del hombre...

Quienes creen en la dizuasién anteponen, una v otra vez, el con-
vencimiento de la utilidad social de la pena y su eficacia para la pre-
vencién de la criminalidad. Lo que resulta incontrastable —argu-
ven los opositores— es que su influencia nunca ha sido, en ninguna
parte del mundo, demostrada de manera precisa y cientifica, hasta
log dias que corren, Expresan que el efecto intimidante o disuasorio
ne puede ser atribuido a una penalidad concreta, sino a un sistema
de politica criminal encargado de la proteccidn del orden piblico y
del Dicrecho.

No cabe duda de que, fundada en la idea de la discasion que
estd ligada de antario al inconsciente colectivo, existe una opinidn
publica propensa a volver a la idea talional ¥ que se guia (o es
guiada) por su intolerancia v agresién frente a delitos odioses, Los
contradictores insisten en la necesidad de una politica criminal
racional que persuada de lo contrario a esa opinidn publica, que
deberia ser ayudada a pensar.

La teoria de la disvasién parte de bases deterministas a
ultranza. Calcula el delito de homicidio por sus consecuencias, las
que, es obvio, son generalmente crueles y repudiables. Pero csos
asesinatos se suelen cometer en momentos de pasién, con razones
emocionales que colonizan o, en muchos casos, chnubilan la mente.
A veces son consecuencia de la ingesta de aleohol o de determina-
das drogas, o se preducen en momentos de panico, cuando quien
roba es descubierto y entonces mata; estan también los inestables
psiguicos v los francamente perturbades por una enfermedad
mental.

Tampoco incide el suplicio maximo sobre el terrorista o sobre
otros delincuentes politicos, que proyectan sus actos en aras de
motivos ideoldgicos y son capaces del sacrificio extremeo por las
calsas que defienden. Su actividad, por otra parte, esta cargada de
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peligros, de modo que su convivencia ¢on la muerte es habitual y
no log intimida ni siquiera la muerte inmediata, FPara el terrorista
Ja muerte come pena judicial resulta remota y siempre subyace la
idea de que —tal como ocurrid con anarquistas ejecatados— la
alencién de la opinién piiblica habrd de girar sobre las ideas
politicas que lo llevaron a la muerte y scbre la heroicidad de morir
por ellas.

En varios paises, como Nueva Zelanda, Australia, Jamaica,
Canadd y el Reino Unido, y algunuvs Estados de Norteamérica, se
suspendié la aplicacion de las penas por un tiempo vy se comprobd
gue no ge produjo un aumento en el cupo de homicidios. Tampoco
que su restauracion llevara a una disminucion de delitos penados
con la muerte.

e) La “incapacitacion™.

Se trata de un curisso argumente que se expresa senalando
que el delincuente debe morir y, de tal mode, quedar incapacitado
cual s1 Tungiera como desafectado a la posibilidad de volver a
delinquir. La incapacidad se decreta mediante la muerte...

La critica reside en que se sugiere una suerte de futurologia
juridica y soctal bajo la presuncién y el sefialamiento exacto de
cudles reclusos serdn reincidentes v cudles no. De ese modo, el
Estado debe estar dispuesto a incluir entre quienes ha de ejecutar
a un buen nimero de procesados que no volverian a cometer, al
recuperar la libertad condicional o definitiva, delito alguno. Se se-
fiala que en muchisimes paises la reincidencia entre condenados
por asesinato suele ser muy haja.

T.os partidarios replican que en ciertos paises se producen
casos lnadecuados e imprevistos de liberaciones judiciales (por
excarcelacién, por libertades condicionales mal concedidas ¢ por
otras formas procesales inadecuadas) que han dade lugar a la
excarcelacidn de penados culpables de asesinato. La contrarréplica
expone ¢l hecho de que esa circunstancia no amerita matar como
golucidn, sino mejorar y ajustar los procedimientos penales para
inhibir lag solturas en libertad en tales casos.

La incapacitacién induce a la idea de gue no existen otros
mediog o penas capaces de impedir la reiteracion de delitos graves,
v olvida la privacién de la libertad, por ejemplo.

En 1982, la Asociacion de Psiquiatras de los Estados Unidos
afirmaba que “..cl amplio conjunte de las investigaciones indica
qug, incluzo en las mejores condiciones, las predicciones psiquia-
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tricas sobre peligrosidad futura o a largoe plazo estdn equivocadas
en, por lo menos, dos de cada tres” 2.

La excarcelacién de delincuentes condenados a pena de pri-
sién perpetua por asesinato podria resultar ¢jemplificativa. La
libertad condicional se otorga por el transcurso de los anos en
prision, Kn Gran Bretana, se efectué un estudio scbre 192 casos
durante periodos diversos que abarcan las décadas del '60 y del '70.
S6lo dos excarcelados volvieron a matar y la inmensa mayoria se
adaptd bastante bien a su reingreso a la socicdad. Cabria sefialar
gque la estadistica no reflere el modo de realizar la seleccion v la
supervision efectuada extramuros, pues los sistemas que brindan
una nueva oportunidad pueden ser motivo de ajustes y correcclo-
nes.

Lo importante es que estos estudios demuestran gue no sélo
cl error judicial puede matar a un inocente, sine que personas que
podrian rehabilitarse son enviadas al eadalso.

Y Permanencia historica o tradicional de la pena.

Se trata de una argumentacién que recala en el hecho de que
es la pena mas antigua v regpetada. Se la conocid en Judea, Grecla
v Roma, en el mundo oriental, en estatutos y leyes del Medioevo y
de 1a Iglesia, en especial en épocas de la Inquigicidn, y se afianzd
entre los siglos X111 a XVIII comeo suprema defensa de la seguridad,
el orden v la autoridad del Estada.

La idea argumental indica que gu permanencia en la historia
como pena excluyente la provecta como licita ¥ que no puede
negarse su legitimidad. El hecho de haber perdurado en todos los
paises da suficiente prueba de su utilidad. Los pueblos no pueden
pervivir sin ella porque asegura la paz v el orden.

Al hecho de la existencia inmemorial de la muerte como pena
se liga la circunstancia de que las penas que sc ofrecieron como
alternativa resultan escasamente significativas, al menos en cruel-
dad para reemplazarla, lo que la hace insustituible,

El argumento de la existencia inmemorial de la pena fue
utilizado por Roceo, autor del Cddige Penal italiano del fascismo.
En 1926, decia: *I.a historia nos muestra que la pena de muerte fue
una pena por excelencia en ¢l mundo oriental, en el munde griego,
en el mundo romano, que domind sin excepcién ni oposicién en el
Medioevo, en las instjfuciones germdnicas y en las instituciones

L In Por un mundo sin ejecuciones, p. 22.
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juridicas de la Iglesia imperial; que se afianzd vigorosamente en los
estatutos v las leves de la Edad Media como suprema norma de
defensa del orden social y de la autoridad del Estado” °,

En sintesis, como bien lo expresaba Mariano Ruiz Funes , que
tenia una postura de {undado abolicionisino; “La pena de muerte
permanece a través de los tiempos indiscutible e indiscutida. Su
prestigio radica en su intangibilidad. Conforme va ganando terre-
no la duda con respecto a su eficacia, s¢ acusa su decadencia. Es
una de esag instituciones a las que datian la critica y el libre
examen. Es como un dogma juridico cuyas raices estan en su
utilidad™.

Cuando se afirma que la pena de muerte nace con el mismao
derecho de punir y que csto es suficiente razdn para no prescindir
de ella pues ha celebrado certezas indisolubles, cabria pensar que,
a pesar de esta extrema experiencia, la delincuencia no ha podido
ser erradicada de la Tierra en mas de veinte siglos... La ausencia
det valor moral y estratégico de la pena capital esta a la vista, ya
que el erimen violenio nunca ha cesado en ningun sistema socio-
politico conocido.

TLas inslituciones judiciales no pueden depender o cobrar
aparente prestigio de y por su mayeor o menor antigitedad, pues ello
implica una visidén estdtica del medie social v del devenir de la
civilizacion. Inferir la necesidad de la pena mortal por ese hecho es
como volver sobre que el Sol gira alrededor de la Tierra, prescin-
diendo de Copérnico y de Galileo...

£) Por razones economicas.

La argumentacién finca en que, desde ¢l punte de vista pre-
supuestario, se trata de una pena que, ademads de expeditiva, es
barata, v que se aplica a delincuentes “peligrosos” que dificilmente
se readapten socialmente... Parece un argumento fiitil, pero se lo
esprime en contraposicion al dispendio muterial que implica la
manutencion de recluses en la prision. Se alega que no ge deberia
subsidiar a criminales que, ademas de peligrosos, son socialmente
inutiles.

El argumento —sefalan sus contradictores—, ademds de
falzo, es superficial, pues no existe consideracidén econdmica algu-

T Fn Marino Barbere Santos, Pena de muerte (el acaso do wn mita), Ed.
Depalina, Buenos Alres, 1285, p. 4753,
*0Ob. eit., p. 125,
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na que pueda justificar la transgresién de los Derechos Humanos.
Y resulta falso, al menos en Norteamérica (Texas, Carolina del
Norte), donde actualmente se estima entre 2 y 3.000.000 de délares
el coste de cada cjecueion. Los juicios son siempre largos y costosos
en cada una de sus etapas (uno para establecer la culpa y otro para
sentenciar) v las apelaciones suelen tardar afios. Ademas, cabe
valorar el gasto de aprehensién policial ¥ la manutencién del

procesado,

T A csmin M- - AT Mo o~ A 1
El diario “The Miami J_u_fal . ur Flor Lda, efectud una inves-

tigacién, llegando a la conclusion de que, entre los afios 1983 ¥
1988, en eze Estado se gastaron 57.000.000 de ddlares para ejecu-
tar finalmente a 18 personas, con un costo de 3.200.000 délares por
caso. 3i hubiesen sido condenados a prisién perpetua, hubiesen
costade 500.000 délares cada uno.

3.  Argumentios en contra de la pena capital.

En términos generales, los opositores a la pena de muerte
argumentan que la pena maxima reflgja la supervivencia en el
mundo de la Ley del Talion. Que no existe una justificacion ética,
moral, juridica y de politica criminal que pueda sustentarla. Esen-
cialmente, que es incompatible con los Derechos Humanos. Y un
vigjo ¢ invencible argumento que siempre pone sobre la mesa la
existencia de nuevos y nuevos casos que subrayan su aserto: la
pena mortal es irreparable e irreversible... En sintesis: que es un
medic penal incivilizado e impropio p‘l[“i la prevencién y la repre-
sién aun de los modos mas odiosos de la criminalidad.

A diferencia de la pena capital, los castigos que no llevana la
muerte pucden reflejar los valores de una sociedad en un momento
determinado, pero nunca los valores del homicida.

Se senala que todos los argumentos favorables a la pena
maxima se enmarcan en una suerte de “ojo por ojo” redivivo: matar
a quien matsé... Resulta una inescrutable y a la vez curiocsa
formulacién docente st con ello se pretende ensefiar a no matar...

Al discurso de justificacién de la pena de muerte, aunque
fuera sélo para delitos de grave alarma social, se contesta que no
se puede formular siquiera come excepcién. Es que si se supone la
Jjustificacién para un delito, bien puede hallarse igual justificacién
con respecto a otro u otros. La sangre derramada pringa y crece...

Es preciso advertir que hay un designio esencialmente inmo-
ral e injusto en la utilizacién de quien va a morir, cual si fuera un
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objeto sometido a una especialisima violencia pedagogica. Se lo
convierte en un ejemplo in extremis, destinado a una experimen-
tacidn social para una conjetural disuasién delictiva de otros hom-
bres. En China se celebran actos piblicos para la ejecucién. A les
condenados se los pasea en camiones —como a los animales de un
circo por los pueblos—, con carteles colgados en sus cuellos que dan
cuenta de cudndo v por qué van a morir,

Es posible que exista un goce sadico en esta honda desgracia

gue intenia instruimeniar a quienss van a la muerte para lograr los
fines del Estado. Siempre habra politicos en el poder que encuen-
tren licito victimizar aplicando el tormento psiquico y {isico mas
atroz, degradando a los condenados para lograr determinados fines
sociales v politicos que, casi siempre, podrian alcanzarse con mé-
todos menos degradantes.

a) La inviclabilidad de la persona.

La destruccion de un ser humano nediante la muerte es
siempre un mal. Cometid un delito, pero eso no lo priva del Derecho
Humano a lainviolabilidad de su persona. Se trata de un argumen-
to tradicional que parte de la idea de la eficacia de lag penas para
asegurar la convivencia social v el sentide arménico de las institu-
ciones; pero de ahi no se sigue por el atajo el camino sin regreso de
la victinuzacion mdxima, la muerte, infligida por ¢l sistema penal.

En muchos paises, que no tienen atisho alguno de politica
criminal o criminolégica, ¥ en los que nunca se ha praclicado
prevencion glebal del delito, jcémo pucde otorgarse utiiidad social
a una unica pena de violencia extrema, como castigo y para la
supuesta intimidacion de determinados delincuentes? Al margen
de gure nunca se ha demostrado que la pena de muerte intimide y
disuada, no parece advertirse el limite brutal que representa, va
que, en la iInmensa mayoria de los paises, no se encaran programas
serios y racionales, solicitande la colaboracién de la sociedad para
la proteccién del orden publico e impulsando asf el comportamiento
apegado a la ley.

Quien participa de la aplicacién de la pena mdxima no estd
dispuesto, por lo general, a evaluar la posibilidad de la existencia
de otros medios penales capaces de producir similares ebjetivos. Se
suele mencionar la privacién de la libertad, con cardcter perpetuo,
como un sucedanco, y cabe recordar que Beccaria expresaba que
“no es la intensidad de la pena sino la extension lo que produce el
mayor efecto sebre el animo humano; nuestra sensibilidad resulta
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afectada de manera mdg facll y duradera por impresiones mini-
mas, pero repetidas, que por un movimiento fuerte pero pasajero”.
Voltaire esgrimia argumentos utilitaristas: “Un hombre shorcado
no sirve para nada. Ilabria que castigar de manera atil obligando
al eriminal a trabajar por su pais al que ha perjudicado”

Como, por lo general, aun cn los tiempos que corren, se
recurre a la publicidad y, en algunos paises, al expectdculo obsceno
v dramdtico de la ejecucién, se produce un efecto colateral de
singular embrutecimicnto humane {o inhumane, tal vez..), pues lo
que se prerde eg el sentido ético hacia y de la Vldcl y el regpeto a su
inviolabilidad, y —-cabria afiadir— el respeto al propio Estade que
ejecuta semejante viclencia.

b) Denuncia del contrato social,

Para esla teoria, resulta inadmisible que los hombres hayan
celebrado el contrato social y hayan permitido la inclusion entre
sus clausulas de la muerte a cualquicra de ellos para el caso de que
cometan clerto tipo de delitos. Se recepta la idea de gue las leyes,
el orden civil ¥ la armonia social no son mds que la suma de
porciones minimas de la libertad privada que queda enajenada en
el pacto para el buen entendimiento del andamiaje de la conviven-
cla. Rousseau, que robustecié la corriente abolicionista con ¢l
preclare gjercicio de su pensamiento, insistia con argumentos difi-
ciles de polemizar: “;Quién podria ser aquel que hava querido dejar
a otros hombres el arbitrio de matar? ;Cémo podria coincidir la
cesion de la vida con el principlo que ensefia que ¢l hombre ne es
duefio de darse la muerte?”.

De ahi que el Estado no pueda ir mas alla y, violentando el
pacto secial, pueda matar, por sentencia judicial, a un ciudadano
que ha cometido an delito grave. El Estado no tienc legitimacién
para disponer sobre la vida humana. 18] hombre no cede el derecho
sobre su vida, por lo cual el Estado no puede erigirse en verdugo.

¢} Correlacion retributiva entre delito y pena mortal.
Refutacion.

l.a qrgumont‘lcién reposa en que nho es posible volver al “ojo
por ojo...” ni aun al simple desco de venganza, pues se nicga la
esencia misma del Derocho. Asi como una ilicitud penal produce la
afectacion de bienes juridicos, la pena también; pero no pucde
colegirse, poniéndolos en balanza alguna, que el autor del hecho
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debe pagar con su vida. El Derecho es armonia v fruto de la razén,
v se trata de no utilizar Ia viclencia de la fuerza en las relaciones
humanas, para el disfrute de la vida. E! Comité de Derechos
Humanos de la ONU afirmo en 1982 que el derecho a la vida es
supremo ¥ no se permite supresion alguna ni siquiera en momen-
tos excepcionales que pudiesen poner en peligro a una Nacién.

Se ha advertido, desde hace muchos anos, que el delito es un
mal v que la pena de muerte es otro mal. ;Cémao se puede hacer
desaparecer un mal mediante otro? El “merecido castigo”™ del
retribucionismo a ultranza intenta soslayar la venganza que yace
en su matriz, Y siempre serd una contradiccion insostenible
emparentar la venganza con la justicia.

El Estado tiene el deber de proyectar sus realizaciones cons-
truyendo sobre valores diferentes a aquellos por los que condena.
El Derecho estd pensade para construir sobre la vida y se lo
amputa secezmente cuando la muerte es un arma de Ia ley.

El principio de que la represién del mal, cuya autoria se
atribuve a una persona, debe ohtener como respuesta otro mal nos
pone ante la problematica ética de la justicia intrinseca del planteo
v ante la necesidad de ver —con mirada serena— si es enteramente
justo que al mal provocado se le conteste con otro comparable. En
realidad, se trata de sumar un mal a otro, Pero, de csa suma, ;pue-
de resultar un bien?...

La postura retribucionista o utilitaria dice prevenir un gran
numero de muertes mediante la pena capital. Si se ohserva el
argumento desde un punto de vista cuantitativo v a la pena de
muerte como un método para prevenir un numero dado de homi-
cidios, cabria preguntar si ese niimero es superior al de las perso-
nas que, en virtud de su aplicacién, son cjecutadas...

Si se supone que el homicidio judicial ha recaido sobre ¢l
culpable de un delito odiosoe, no per ello se puede dejar de compren-
der que, de modo inexorable, se estd sacrificando el supremo bien,
el supremo Derecho Humano, la vida de ese individue, porqgue ello
reporta un beneficio para la sociedad en su conjunto, es decir, para
otros individuos. Se trata de la utilizacién de ciertas personas como
un medio para el beneficio de otras, lo que fue denunciado por Kant
cuando efectuaba una de las formulaciones del imperativo catego-
rico, ¥ que viene a adjetivar la justificacion —aberrante justifica-
cién— utilitarista de la pena sobre la base de efectos sociales
benéficos.

La muerte como pena se apropia del existir del sentenciado,
quien, ademas, es el titular de su vida cual bien juridico inaprecia-

5 - Neumar:! Feno do muerte: La crveldad logisiade.
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ble. Esa afectacion por medio de un homicidio legal no puede ser
juridicamente admisible: el Derecho busca establecer o restablecer
la armonia social sin violencia. Es un preciado fruto de la razon que
se antepone a cualquier violencia en las relaciones entre los hom-
bres. Matar implica el empleo de una enorme violencia, aunque
legalizada, pero ademads es una tortura para el penado, una tortura
cruel, inhumana y degradante cuya aplicacion esta proscripta por
el Derecho 1’iblico v por los cuerpos normativos de muchos Esla-
dos.

(Puede justificarse la exclusién social de una cantidad ingen-
te de personas para el logro de Ja globalizacién y el achicamiento
del Estado en beneficio de la sociedad en su conjunto? ;jDecretar la
pérdida del trabdjo v la dignidad de una persona (ambos Derechos
Humanos de primera magnitud) en aras de un presunto beneficio
social para ciertas personas? Se establece, tal cual ocurre con la
muerte como pena, una despiadada suerte de maltusianismo so-
cial.

d) Imposibilita la rehabilitacion.

Cuando se mata como castigo penal no queda alterpativa
posible. S6lo muerte, a secas. S¢ desccha para siempre la posibi-
lidad de un arrepentimicnto o de una evolucidn psiquica y/o moral,
una conversién, un ajuste interno, que opere en la coneiencia moral
de un condenado. Cuando se mata, como unica salida, se niegan
muchas cosas al sentenciado y a la propia sociedad...

Es que lo irreparable e irreversible de la pena capital impide
la posibilidad de rehabilitar, premisa insita en la penalidad, con lo
que —cabe advertir— no se cumple con la finalidad que la pena
establece (mas abajo, en el paragrafo 6, se amplia este temal.

e) La horrible tortura de quien va a morir.

S1 aplicar 100 6 200 voltios de corriente eléctrica a un ser
humano en sus zonas mas sensibles es una tortura que produce
horror y repulsa, jqué podemos argliir cuando se trata de 2.000
voltios descargados sobre un cuerpo inerme al que hay que abatir
cumpliendo una sentencia?

El horizonte ético se dilata hasta la infinitud cuando se piensa
cn los padecimientos fisicos, psiquicos v emocionales del condena-
do a partir del juicio, y se subraya mas adn al momento de recibir
la sentencia que anuncia la supresion de su exizstencia.
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P Vietimiza al verdugo.

El verdugo es una victima del sistema penal gue suele
internalizar esa condicidn en un ejercicio subjetivo para exonerar
gus culpas. Tan s6lo el hiecho de justificar ante s{ y ante los demas
su trabajo es, mas alla de tode cumplimiento legal, comao intentar
justificar el irracionalismo de las muertes que causa.

Funge como un desclasado social, porque su exposicion pabli-
ca reporta humillantes respuestas cual s1 tuviese algun tipo de
responsabilidad por las muertes producidas, Representa y encarna
la personificacién de la mayor crueldad de la justicia.

Su situacion es de aislamiento social. Muchas personas par-
tidarias de la pena capital jamas hablarian siquiera con quien, con
§uUs manos, la ejecuta...

Cabe recordar, dentro del rice ancedotario sobre verdugos que
rememora Barbero Santos, la experiencia que le menciond un cole-
ga. Estaba almorzando con su familia en la terraza de un restauran-
te. Sobre una mesa cercana, un hombre, que habia comide en
soledad, dejé, al retirarse, el importe de lo adeudado por su comida.
Momentos despuds, el mozo até las cuatro puntas del mantel con
todo lo que contenia —es decir, los cubiertos, los restos de comida y
el dinero-—, jo rocid con alcohol v le prendid fuege. Ante lag asombra-
dag preguntas de log comensales sobre por qué procedia de ese modo,
explicd que se trataba del verdugo de Burges, quien, cada vez que
participaba de una ejecucidn, iba a almorzar, y que siempre se hacia
lo mismo: “{Cualguiera vuelve a tocar lo que este sujeto ha tocadn!”.

En los dias que corren, en paises que mantienen la pena de
muerte, se lo suele reclutar en los sectores mas humildes para
cumplir con su papel socialmente condicionado. Es probable que el
discurso que se le imparte contenga denominadores comunes que
van desde la “defensa de 1a ley” hasta la omnipotencia v el machis-
mo. Su abrumadeor oficio va quebrando su moral y su psiquisme
rumbo a la anomia. Si logra mantener algunos valores intactos,
como manera de defensa para sobravivir, buscard puntos de equi-
librio, sumergiéndose en una realidad incompleta.

Fl verdugo es una victima sin remisién que carcome los
sttanos morales v sociales, pero es, por encima de elle, una victi-
ma mas que se cobra el gistema penal. Por ello, se podria pensar
—Unamune también lo afirma, aunque por otros motivos- que
quien elabora la sentencia de muerte deberia ser también quien la
ejecute, lo que seria una forma de sentirla en carne preopia... Y, asi,
exonerar al verdugo de tanto oprobio.
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E!l verdugo es un asesino a sueldo del Estado. Un hombre
dedicado a segar la vida de otros hombres. Pero no existe ningun
verdugo, ni lo habrd —segin lo sefialé Eberhard Schmidt ante la
Gran Comigién de Reforma del Cédigo Penal de Alemania—, que
realice su funcidn como un acto de eumplimiento de un puro deber
juridico: “Mata a un sentenciado como degiiella a un animal.
Ejecuta a otro hombre para ganar dinero, y porgue siente el cos-
quilleo excitante de peder matar sin hacerse responsable de honii-
cidio. En la gjecucidon de la pena capital, el Estado se sirve del
actuar amoral, mds aun, «criminoide», de una persona. Renuncia
de esa forma a aquella superioridad ética frente al condenado sin
la cual desaparece la justicia de la pena. Si en una sentencia ca-
pital se exterioriza no ¢6lo la sacralidad de la justicia, sino también
de la soberania y dignidad del Estado en toda su grandeza, jpor
qué no actuan como ejecutores las primeras jerarquias de la Na-
cidn en vez de un sujcto que lo hace por lograr unas monedas?”.

4, Refutacion de la tesis de la disuasion.

Ante la fuerza disuasiva e inthmidante que se pretende otor-
gar a la pena capital para evitar futuros delitos, surge la pregunta
ineludible ¥ que he formulado mas arriba: ;La pena de muerte es
mias disuasiva que otras formas de castigo legal?

La primera consideracién indica que la pena de muerte lleva
implicito el disfraz de la venganza. La segunda, que el principio
talional primero, la retribucién después, v, mas tarde, el efecto
disuasocrio, Lienen un denominador comun: matar a un semejante.
La privacién de libertad de carédcter perpetuo o a 20, 30 o més afios,
que vendria a reemplazar a la pena de muerte, es también una
pena de enorme crueldad por el deterioro psiquico, fisico y emacio-
nal que causa en los condenados, S6lo les permite sobrevivir
enajenando su privacidad, su individualidad y su autoestima. Pero
slempre estd la posibilidad, transeurridos ciertos afios, de salidas
transitorias, regimenes de mayor conflanza, {ijacién de una nueva
pena y libertades condicionales.

Los presuntos efectos intimidatorios de la pena de muerte
resultan una falacia que suele encubrir la simple venganza. Los
efectos que se buscaran deberian seguir rapidamente al delito
cometido mientras subsiste el impacto emocional en la sociedad
abrumada por la crueldad del victimario, que proveca un senti-
miento vivo de repulsa. Pero en el caso de Norteamérica, por
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ejemplo, la inyeccién letal o la silla eléctrica entran en accién 15
6 20 anos después de preducido el crimen debido a sucesivas
suspensiones de la ejecucion por nulidades procesales y apelacio-
nes, mientras los heclios delictives que produjeron tanta alarma
social vacen olvidados en los repliegues de la conciencia publica, o
bien es otra la generacién que recepta el ajusticiamiento. La pena
capital refuerza, en tales casos, su crueldad, y resulta claro que
desaparece el sentido de ejemplaridad que se pretende ¥, por ello,
la mentada disuasion.

Ello nos lleva a preguntar jecuando opera la disuasion en el
probable y futuro delincuente? Al tiempo de ocurrir la ejecucidn
de una sentencia mortal, al enterarse de ella, o cuande se propone
cometer un delito pasible de pena de muerte?

JHabra algin momento en que log efectos disuasoerios de 1a
sentencia comenzaran a corroerlo? [Habra olro momento en que
tales efectos tiendan a desaparecer? En este ultimo supuesto
cabria pensar que las actuales sentencias que se cumplen en las
pristones de Texas, y que asumen una continuidad de tres o cuatro
por mes, estan llamadas, por su sucesividad, a repercutir y a
perpetuarse cn la memoria... Pero la realidad ensena, {rente al
hecho de la reposicidon mensual de tanta muerte desde hace casi
cinco lustros, que el delito continva...

JRué tiempo ge supone que existird cntre el supuesto efecto
intimidante y disuasivo y el de cargar ¢l arma para salir (o volver
a salir) a delinquir? No se conoce que alguien, decidido g matar o
a vielar, se haya detenido en el camino por temor a que recaiga
sobre si la penaildad suprema. Nada puede poner un dique
inhibitorio a su accionar. Muerte por muerte, el accionar de los
jueces, que son hombres que se rednen para dirimir, al fin, la
muecrte de otros hombres, resulta mucho mas deliberado que las
muertes causadas por el delito en si.

En algunos paizes periféricos del capital mundial, el delin-
cuente tisne muy en cuenta que pucde transar por precio con la
policia y obtener una maytscula impunidad que lo alienta, La ley
no se aplica en su contra y la impunidad - -que implica una nueva
violacién legal— se constituye en su mejor aliada, Es su escudo
protector.

Algunos autores estudian el hecho de que la pena de muerte
endurece al delincuente. En los Itstados Unidos se cbserva que en
las entidades federativas donde funciona la pena mortal hay maés
delitos que pudieran merecerla que en aquellos otres que no la
legislan o gue la han abolide...



T0 PENA DE MUFRTE: LA CHUELDAD LEGISLADA

Las 1nvestigaciones de campo a efectuarse con delincuentes
nos podran traer respuestas certeras. En las que llevé a cabo en la
Argentina, Brasil ¥y México, no es el temor & la muerte sumarisima
a manos policiales, en apogeo en cstos paises, lo gque arredra al
delincuente, sino la detencidon. Perder la libertad resulta mds
temidoe gue cualquier castigo penal. Incluse los rezos gque elevan a
sug santos predilectos, con anterioridad a los delitos v para of éxito
en su consumaclon, hablan de ese temor 5.

Un psiquiatira japondés estudié 145 casos de condenados o
muerte por homicidio. Ninguno le expreso que hubiera pensado, en
el momento de ejecutar el hecho o aun antes de cometerlo, que
podia ser condenado a muerte a pesar de conocer de antemano la
existencia de la pena.

Ello se debid a la impulsividad y a 1a imperioza necesidad de
vivir el momento presente y a sus avatares al tiempo de la comision
del delito. La disuasién no es un asunto sencillo sujeto a una
ecuacion legal. Hay homicidaz que fueron a robar vy terminaron
matando; otros, en buena proporcidén, gue estan tan fensos y
abstraidos en el momento del crimen que resultan insensibles a las
consecuencias probables o a lo que podria acarrearles; otros, con
patético optimismo, se convencen de que podrdn Hbrarse, de que
nada ocurrird... A una gran mayoria, la pena de muerte no podra
intimidarlog v, menos adn, hacerlos desistir.

Hay asaltantes y ladrones que utilizan armas para quienes
matar es parte de su “trabajo” cotidiane, ¥ gue no plensan, al
percutir el gatillo, en la responsabilidad penal por tal accién. Su
actitud con respeclo a la muerte es parecida a la del soldado en la
batalla: matar pasa a ser una liturgia, algo natural.

FlImagnicida sostiene un desafio explicito a laidea de disuasién.
Sabe que puede caer en manos de las instituciones de seguridad v
que le espera la muerte, a veces inmediata y otras, por la aceidn de
la justicia, Pero nada ni nadie lo detiene ni le hace accionar frenog
inhibitorios.

Qué decir de delincuentes pasionales producte de celotipias o
de personas que viven en la exclusién y el hambre, instaladas en
lo que se ha dado en llamar “debajo de la linea de pobrexza™. Entre
mMorir ¥ ver morir, entre episodios cotidianos de hambre ¢ desnu-
tricion, o después de un juicio penal, o por las balas peliciales, no
hay mayores diferencias...

5 Puede conslatarse en el filin “La virgen de los sicarios™.
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Ensintesis: la pena de muerte no intimida ni disuade, aunque
se la exponga con o sin el lébrego espectéculo de su ejecucidén. La
probabilidad no crea incertidumbre en el delincuente. Recuerda
aquello que los asallantes y los ladrones solian decir en Francia
sobre “la loteria de la guillotina”...

En el mejor de los casos, la pena de muerte podria causar es-
panto a pequefos delincuentes o a personas con estabilidad v
equilibrio, pero elles dificilmente cometan un delito que merezca
tamaria pena.

En cuanto a las estadisticas, resultan contundentes, v sin
excepcidn han demostrado que la pena mortal instituida no influye
ni disminuye la incidencia de la eriminalidad. Un estudio efectuado
por la ONU en 1988, referido a la relacién entre la pena capital v los
homicidios agravados, concluyd cen estas palabras: “Esta investiga-
cién no ha podido aportar una demostracién cientifica de que las
gjecuciones lengan un mayor poder de disuasgién que la reclusién
perpetua. Y no es probable que se logre tal demostracién™

Al producirse en Inglaterra un debate con respecto a la
reimplantacion de la pena de muerte en 1983, se examinaren las
estadisticas disponibles de los paises que la habian abolide o que,
de hecho, habian dejado de aplicarla. En todos los casos, las
comprobaciones sefialaron que en momento alguno ello produjo
mas asesinatos o que la reintroduecién de la pena haya conducido
a una disminucién.

Un hecho significativo se produjo en Canada. El indice de
homicidios por cada 160.000 personas, hasta un afio antes de que
se abolicra la pena en 1975, era de 3,09, Con varios afos de
abolicidon, en 1983 disminuyd a 2,74 y en 1986 logrd un nivel mas
bajo aun.

(GGunther Kaiser, en un articulo de la revista del Patronato de
Liberados cilado en la Bibliografia, apunta hacia un interesante
estudio efectuado por Archer, Gartner y Beittrel en varios paiscs
utilizando 14 casos de abolicidn de la pena, y senala que fue
segulda por el efecto contrario al esperado: la disminucién absoluta
en las tasas de homicidio. Brian Forst, que analizé datos en
diferentes Estados de Norteamérica entre 1960 y 1970, llega a los
mismos resultados.

Un andlisis profunde de resultados inquietantes es ¢l que
realizé Bailey, quien tomé la reaccién en cindades como Chicago e
Illinois durante el poriodo 1915-1921, cstudiando los efectos que
producen las ejecuciones aplazadas. Otozga clerto grado de vera-
cidad al valor digsuaseorio pero también al efecto deshumanizante,
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y explica que en ciertos segmentos de la poblacidén lag ejecuciones
pueden servir a la disuasién, pero que en otros, a la inversa,
pueden fomentar homicidios. Y constata que en Chicago el efecto
neto fue el aumento de los homicidios calificadoes.

Estudios efectuados en les EX.UU,, que abarcan los ahos
1933-1970, se extendieron a la investigacidén de los efeclos que
acompaifian & la ejecucién. A uno de esos efectos se lo denoming
“embrutecedor”, pues se cbservé el aumento del numero de homi-
cidios producidos al mes siguiente de la ejecucidn. KEn 1979 se
efectuaron mds constataciones que demostraron la inexistencia de
correlacién entre la pena y la reduccién del delito, En la Florida,
durante ese afio, se restituyé la pena mortal, y en los subsiguientes
(1980, 1981 v 1982) el indice de homicidios jfue el mas alto que se
recuerde! Igual situacién se sufrié en Georgia, donde volvieron a
establecerse las ¢jecuciones en 1983 y, poco después, los homicidios
ge vieron incrementados en un 209%.

Si la pena tuviese los efectos intimidantes que se preconizan
daria lugar, por ejemplo en Norteamérica, a que los delincuentes
se trasladen —sélo cruzando fronteras— a los Estados que no la
aplican y a que contintGen alli su carrera delictiva. Jamas hubo
constancia de que ello haya ocurrido.

La pena capital, segiin estas multiples expericneias, no disua-
de ni frena el delito v, por ende, no tiene nada que ver con su
hermana, la prevencién general. De ahi que, desvanecida como
arma principal de los partidarios de la pena de muerte, deja el paso
a otra: el justo castigo. Y el justo castigoe evoca la justicia del “ojo
pur ujo, diente por diente”, ¥ no otra cosa.

Los datos estadisticos no son los que pueden justificar o no la
pena de muerte y esgrimirse entre ripios y aciertos, pues existen
otros elementos de tipo élico, juridico y social en juego. El rechazo
a la pena martal es una confirmacion de la dignidad humana y no
un problema numérico. Ademas, s1 las torturas fuesen eficaces
para obtener confegiones, ;deberiamos torturar?

Un aspecto insoslayable e inquietante se verifica cuando se
sabe que quicnes comelen hechos aberrantes por su crueldad, para
los que s¢ indica la pena capital, no tienen en cuenta la penalidad
establecida. En una palabra, no delinquen con el Cédigo Penal
dcbajo del brazo. Muchas veces carecen de capacidad, de discerni-
miento, o se ven sobrepasados por la violencia del momento, o
actian por razones mesidnicas o pasionales,

La pena de muerte intimidante que mete miedo al delincuente
0 a los futuros violadores de la ley penal es parte de una fantasia
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juridica. Fl indice de la criminalidad es independiente de la apl-
cacién de la pena. Neo aumenta cuando es abolida o suspendida en
su aplicacion ni disminuye cuande se la repone.

Algunos autores han sefialado, vy yvo con ellos, gue la intimida-
cion colectiva y la prevencién general que se dice ejerce 1a pena son
un mito indemostrable tanto en el campo clentifico como en el
social. Aunque resulte indispensable para una valoracién histori-
ca, constituven una pérdida de tlempo, porque no se pucde hilar
con au cjemple ningdn programa social con caracteristicas huma-
nas desde que se arroga la posibilidad de aduefiarse de la vida.

Cuando se argumenta, de modo difuso, que hombres anoni-
mos no han matado o no han viclado por la hipotética presencia de
la pena de muerte en la legislacidén y por el temor que ello conlleva,
ge penetra en el campo de lo conjetural y de la futurclogia, ante lo
incierto del planteo. El Dereche requiere certidumbres v datos
reales.

Fueron, hasta hoy, 18 siglos de un intenso y discrecional uso
de la muerte como pena, aun para hechos minimos e insignifican-
tes pero que, se decia, afectabun las leyes de Dios y luego la imoral
v las sanas costumbres del entramado social; empero, nunca se
logré que la curva de la delincuencia descendiera o que el delin-
cuente se intimidara.

La norma, los Derechos Humanos y el propdsito abolicionista
se eluden matando a sospechados de la comisién de delitos sin
intervencion judicial, tal como ocurre en las calles v en las cdrecles
de la Argentina, Brasil, Coion'lbia Venezuela y México, entre otros
paises de América lmma Enel Uapuulo VI, pardgrafo 8, se vera
cémo la muerte sumaria e inmediata que se les inflige en las calles
por parte de la policia no disuade ni intimida a los delincuentes.
Sole salen a robar mas armados vy, si es precigso, matan a los
funcionarios y empleados policiales. La disuasién por medio de la
muerte ha generado mas vio]encia y muerte

portamlentos dellctwos y el entmno mmedlato en que ellas se
desarrollan, los motivos de su marginalidad e incultura vy el porqué
de la agresividad, Estudiar por qué la pena de muerte se aplica a
los menos capacitados y vulnerables, y el caracter intrinseco de
disecriminacién para log que no se pueden integrar o acceder a la
convivencia social. En una palabra, cdme la llamada socioculiura
puede subrayar la delincuencia,

Las palabras de Albert Camus pueden servir de ayuda para
la meditacion de 1rascibles y dogmaticos: “Si el micdo a la mucrte
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es, en efecto, una evidencia, también es evidente que ese miedo, por
grande que sea, jamas ha podido abatir a las pasiones humanas...
Para que la pena capital pueda realmente intimidar, seria necesa-
rio que la naturaleza humana fuera diferente, y también tan es-
table y serena como la ley misma. Pero seria, entonces, naturaleza
muerta... Estas singularidades [de la naturaleza humana] bastan
para explicar que una pena que parece calculada para asustar a los
espiritus normales esté desligada de la psicologia media. Todas las
estadisticas, sin excepcidn, tante las que se refieren a los paises
abolicionistas como las otras, demuestran que no hay relacién
entre la abolicion de la pena de muerte y la criminalidad. Esta
dltima ni crece ni descrece. La guillotina existe, el crimen también:
entre las dos, no hay otra relacién aparente que la de la ley” ©.

5. El error judicial. La muerte de inocentes.

Cuando se trata del error judicial y de la subsiguiente muerte
de inocentes, acude, como una apelacion de la historia, la figura de
Galileo Galilei, quien el 22 de junio de 1633, en la bellisima Santa
Maria Sopra Minerva de Roma, renegaba, maldecia y decia detes-
tar las teorias que habia propulsado y prestaba falso pero elocuen-
te acatamiento a aquello que “la Santa Iglesia Catélica considera-
ba verdadero y por ello predica y ensena”. Galileo resigné y expresé
de modo enfdtico la renuncia a su pensamiento de que la Tierra no
era el centro del mundo y que se movia, y dijo obedecer un dogma
eclesial. Asi salvé su vida. Se le difirié la pena por arresto domi-
ciliario por 8 anos. Es posible que sobre él pesara el recuerdo del
infortunado Giordano Bruno, quien anos antes habia sido quema-
do vivo en la hoguera en el Campo di Fiorti, sin abjurar de parecidos
“errores”.

(Qué dirian los hombres comunes, los hombres honestos, siun
semejante fuera condenado a muerte, se lo ejecutara, y después se
advirtiera que era inocente, que todo se debié a un error judicial?
Ademds del desesperado espanto, jpodra ese hombre pensar, por
un momento, que cualquier ciudadano esté expuesto a morir por
un error similar?

El error judicial no implica unicamente, segun cierto habito
expositivo, que el sentenciado o el ejecutado no haya sido el autor

¢ Albert Camus, Reflexiones sobre la guillotina, en Camus-Koestler, La pena
de muerte, imecé Fditores, Buenos Aires, 1960, p. 128.
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material del homicidio o de la violacidn por los que es o ha sido
juzgado. También ocurre cuande no sc ha estudiade de modo
fehaciente el hechio de la legitima defensa, estado de necesidad o
de la emocidn viclenta que pude haberlo embargado. O cuando se
trata de un enfermo mental que desconoce la criminalidad de su
acclonar y causa una muerte.

El error es pasible de cometerse por la lalsa identificacion o
identidad del procesado, o por los yerros de apreciacion de testigos
¥ di peritos psiguiatras y balistices. Todoe lo cual forma parte de lng
pruebaa que estan cn la causa, que no son estudiadas o discernidas
correctamente dentro de un contexto de valia procesal responsable.
Es lo que suele ocurrir, de modo alarmante, en algunos Estados
norleamericanos, en especial en Florida & Illinois.

De acucrdo con un estudio efectuado por la Escucla de Leves de

la Universidad de Columbia, entre los afios 1973 y 1995 en el Estado
de Florida se condenéd a muerte a 360 personas. Bl 73% de estas
penas fucron anuladas por diversos errores procesales, en cspecial
atinentes a los elementos probatorios. Cabe destacar que los tribu-
nales de apelacién de este Estado revierten el 49% de csas senten-
cias y la Corte Suprema el 17%. Los juicios duran entre 6 y 7 afios.

En marzo de 2002 se registraron fres casos de errores judicia-
les que permiticron a los sentenciadog recuperar la libertad: 1) el
puertorriqueno Juan Meléndez pasé 17 anos preso en la prisién del
condado de Polk, pero un testigo clave admitié que habia mentide;
21 el espanol José Martinez, porque se descubrieron graves vicios
formales cn la tramitacidn de su causa, v 3) el estadounidense
Irank Lee Smith, quien se sometio a un examen de AN que probd
20 inocencia.

El error judicial, inherente a la naturaleza humana, supone
la inocencia. El justiciable no fue el autor pero resultd sentenciado
a morir o ya fue ejecutado, pero también ocurre por cuestiones
facticas de tipo procesal que indican que no existid el delito que se

ndilga, o que existiersn atenuantes que la ley garantiza, o que
aparecieron pruebas con posterioridad que corroboran la inccencia
alegada. Esto forma parte de los andamios que articulan el error
judicial y que precipitan un honucidio juridico.

En ese orden procesal, cabria pensar también en una defensa
fragil, que pierde pruebas importantes o que no conceptia correc-
tamente el curso del ifer criminis. O la feroz diseriminaciéon que
induce a los jueces a achacar delitos por “portacién de rostro”,
producto de una selectividad social y penal que se incluye ¢n la
finalidad zeleciiva de la pena.,,
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Son multiples los motivos que pucden conducir a una senten-
cia equivaca, la que ird a dar a tribunales de apelacién que se
limitan, en miltiples oportunidades y paises, a estudiar cuestiones
de derccho v no, en cambio, hechos nuevos o pruebas decisivas
presentadas aunque sea a Ultimo momento. Ello dependera de Jas
garantias del procesado, lo que en ciertos paises es letra muerta y,
en otres, hay jueces que temen a su insomnio ¥ no ahondan la
investigacién, produciendo, al fin, la condena con su cucta de
intolerancia.

Un caso que atn proveca tan honda tristeza como indignacion
es el de Sacco v Vanzettl, dos inocentes condenados sélo por
profesar ideas anarquistas. Fueron arrestados en mayo de 1820,
sentenciados en junio de 1921 y ejecutados el 23 de agosto de 1927,
siete anos después... En 1925, un hombre, condenadoe a la pena
mortal en el Estado de Massachusetts, confeséd ser el autor del
erimen por ¢l cual habian side sentenciados a morir Sacco y
Vanzett1 ’

Marc Ancel, presidente de la Socledad Internacional de De-
fensa Social, presenté un rapport sobre su investigacién acerca de
los errores ocurridos entre los afios 1893 vy 1953, La encuesta debia
rendirse ante ¢l Consejo de Europa, v el Ministerio Federal de
Justicia aleman respondié que en ese lapso se habian pronunciado
27 condenas capitales con error judicial. 18n tres de estos casos la
sentencia se habia cumplido *

Matar a un inocenie, un justo por un pecador, implica un
retorno a la barbarie. Ademids de la irreparahilidad c;e asienta el
principio de impunidad, de ne justicia, de viclacién de Ia lepgalidad
sin matices posibles. Lo irreductible de esos errores es que no son
rescatables ni resarcibles,

La genética sirve para propiciar el hallazgo de datos insosla-
vables, que constituyen elementos probatorios de primera magni-

* Medio =iglo despuds, ¢l gobernador de eze Bstads, Dukakis, los rehabilits
moediante una proclama firmada el 19 de julio de 1977, que hablaba de lavar "el
estigma v el oprobio” de sus nombres, agregnndo que “sujuicio y la gjecucidn deben
servir para recordar a todas las personas eivilizadas ]a necesidad de evitar que
nuestra susceptibilidad pueda perjudicar, por intolerancia e ideas poco ortodoxas,
v nuestro fracaze en defender los derechos de personas que son vislas como
extranos en nuestro medio. " También proclamd el 23 de agosto de 1977 como "Dia
del Recuerdo de Saceo y Vanzetti™

Asimismo, es recordable ¢l “erimen de Cuenca”, estudiade profundamente
por Jiménez de Asida, aungue no se llegd a consumar Ta pena capital {sobre este
caso hay una excelante pelicula de Pilar Mirg),

# En Barbero Santos, ob. cit., p. 43,
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tud parala investigaciéon sobre la culpabilidad de procesados y aun
de condenados en espera de la ejecucién, Il estudio dal ADN per-
mitio el descubrimiento de gravisimos errores en la asignacion de
la respongabilidad penal camino a la muerte,

A Timothy Evans, ejecutado en Inglaterra en 1950, s¢ lo acu-
saba, pese a su negativa rotunda, de haber matado a su mujer v a
su hija. En 1953, el principal testige de cargoe de la causa fue
detenido y fue condenado por haber dado muerte a seis mujeres,
una de ellas, la Sra. Evans, esposa de Timothy. La circunstancia
robusteci6 a los grupos partidarios de la abolicién de la pena en ese
pais. En especial, cuando, en el transcursoe de un debate en la
Camara de log Comunes, Roy Jenking, ministro del Interior del
Reino Unido, declard que durante sus dos mandatos habia tenido
que examinar “diez condenas a muerte en que la duda existia en
distintos miveles v que, en algunos casos, se trataba sencillamente
de una condena injustificada”. Afadié: “Considero que la fragili-
dad del juicio humano es demasiado grande para que podamos
tolerar el cardcter definitive de la pena capital” %

Une de los casos mds recientes ocurrié en Japén, donde Sakae
Menda, condenado a muerte por haber azesinado a un matrimonio
de ancianos, fue declarado inocenie y puesto en libertad después
de permanecer 33 anos en prision esperando el cumplimiento de la
condena.

En los EE.UU. han ocurride cases conmovedores, de muy
dificil elaboracién juridica para quienes descendemos del Derecho
romano v hemos abrevado en el llamado Derecho Penal liberal.
Mads que de errores judiciales, que luego son avizorados a la luz del
dia con nuevos elementes procesales, se trata de mandar a la
muerte a personas cuya situacion juridica presenta serias dudas
sobre la comision del delito, Desde 1900 hasta 1998, 23 personas
fueron ejecutadas por error y 349 fueron indebidamente condena-
das a morir y liberadas a tiempo (“La Nacién”, 14/6/98). El puer-
torriquefio Rolando Cruz, que fuc alojado en Ellis (Huntsvilie)
durante 12 afios, 3 meses v 3 dias a la espera de su muerte y estuvo
a cuatro horas de su ejecucidn, resulto liberado en 1998 porque era
Inocente.

Otro ejemplo conmovedor fue el de Jesé De Wayne Jacobs,
gjecutade el 4 de febrero de 1995, Habia sido sentenciado en 1986
por el supuesto homicidio de Ettad Ann Urdiales. Sicte meses
después de su condena cayd presa su hermana Bobbie, acusada de

¥ Informe Oficial de los Debates de 1la Canmara de los Comunes, 1987,
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ser la asesina. En el juicio, el fiscal de distrito —que habia acusado
también a Jacobs— dijo al jurado: “A lo largo del proceso he
cambiado de opinién sobre lo ocurrido y estoy convencido de que fue
Bobbie Hogan la que apreté el gatillo...”.

Jacobs habia sido testigo presencial de este juicio. Su herma-
na fue, finalmente, condenada a la pena de 10 afios de prisién por
homicidio involuntario y Jacobs continué sentenciado a muerte, En
lo que para un estudiante de Derecho resultaria un clarisimo hecho
nuevo que daria lugar a la revision del proceso seguido a Jacobs y,
casl seguramente, a su soltura, éste continué procesado como
complice del asesinato (jun complice con mucha mayor pena que
la autora principal del homicidio?). Es que lo tinico que se tuvo en
cuenta fue que un jurade habia condenado a Jacobs y que el fiscal
los acusé a su hermana y a él, presentando dos versiones diferen-
tes, y para ambos solicité la pena méaxima. Ese fue el criterio de la
Corte Suprema del pais del norte. El juez Stevens voté en disiden-
cia y sostuvo: “Considero que estos acontecimientos son muy
preocupantes. Si hemos de creer los argumentos que expuso el
fiscal durante el juicio de la hermana de Jacobs, Jacobs es inocente
de asesinato. En mi opinién, seria totalmente injusto ejecutar a
una persona por hechos que el Estado ha rechazado oficialmente”.

En la camara de ejecucién, Jacobs protestd contra la injusticia
que implicaba su muerte. Dijo: “No va a haber una ejecucion; esto
es un asesinato premeditado por el Estado de Texas y por el fiscal
de distrito nombrado para el caso. Yo no soy culpable de este
delito”.

El caso de Grivies Davies, ejecutado en Illinois el 17 de mayo
de 1995, comprometié penalmente a funcionarios policiales desho-
nestos. Sentenciado por homicidio, fue detenido 10 dias después de
que éste ocurriera y firmo, momentos después, la confesién de 10
homicidios que supuestamente habia causado. La policia lo llevé a
los lugares donde se cometieron y acepté ser el autor de 9 de ellos.
No obstante, dijo en el juicio que lo sacaron de su celda y lo
condujeron forzadamente a una autopista desierta, donde le ofre-
cieron de modo coercitivo una opcién que se asemejaba a un
ultimatum: o firmaba esa confesién o lo mataban “mientras esca-
paba”.

Davies nunca vio la nota, salvo cuando se la mostraron en el
juicio. Segun el informe pericial, la nota mostraba dos tipos de
letras distintos, y en ambas la escritura era fluida. Pero el caso es
que el penado era analfabeto y nunca hubiera podido escribir la
confesion que fue prueba del juicio. Por otra parte, le habian
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diagnosticado una enfermedad cercbral de cardcter organico y era
retrasado mental. Uno de los agentes que estuvo presente cuando
Davies firmé indicé que no le leyeron la confesion que “habia
efectuado”. Kl fiscal admitid ex post facio que tres de los howicidios
de los que se hizo carge Davies los habian llevado a cabo otras
nersonas... Davies, a su vez, admitio que habia efectuado un robo
a mane armada pero que nunca habla matado.

Finalmente resultd procesado por la autoria hipotética de
cuatro homicidios. Aungue el fiscal no pudo presentar prueba
alguna, fue sentenciado por su confesion escrita... jque se tuve
coma pruaba principal v uniea!

Errar suele ser una falencia humana casi gsiempre dispensable
v los jueces ;qué duda cabe! no estdn exentos de errores garrafales.
Haocurrido v seguird ocurriendo en delitos sancionados con diferen
te penas, pero es ohvio que, tratindose de la muerte, la gravedad
asume caracleres dantescos pues se trata de una pena sin retorno.

El error judicial, la muerte de un inocente por la mano del
Egtado, es un argumento decisivo. Nada puedc resarcir una muer-
te. Ni Ia de la victima del delito, ni la del condenado al que ya no
es posible pedirle perdon.,

Siguiende la politica de quienes esgrimen la pena de muerte
como disuasoria, cabria tipificar como homicidio calificado el error
Judicial y, por tanto, los jueces que lo cometieran serfan pasibles
de ella... La idea, sin duda, levantaria ampollas, incluso en quien
esto escribe, pero la dejo planteada en obsequio de los partidarios
a ultranza de la muerte como pena.

Para log abolicionistas, el error judicial resulta una verdad
kantiana; hasta hov se suceden miultiples eiemplos ¥ es preciso
descartar de plano el homacidio legal. Pero s1 supusiéramos por un
segundo que la falibilidad del sistema judicial es reparable y que
el clen por clento de las sentencias de muerte es infalible, recayen-
do sélo en culpables, jla pena de muerte seria aceptable?

6. La pena de muerie como tormento.

La pena de muerte constituye la adjetivacién del mayor tor-
mento y victimizacion que cabe a un ser humano, infligida por log
controles criminalizadores. Con su imposicién surge otro grupo de
victimizaciones conexas e insoportables, producto de incertidum-
bres, esperas y, cn muiitiples ocasiones, tormentos en el propio acto
de la ejecucidn.
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Cuando el ser humane sabe en qué dia v hora ocurrird ¢l fin
de su vida y dejard de ser en la Tierra, la muerle pierde su sentido
de imprevision, que es un patrimonio proplo, diriase mdgico, del
final de la existencia de los seres humanos. Es que la muerte
pertenece a una hora incierta e iraprevista, a un misteric trascen-
dente, v casi todos los humanes ignoran el momento exacto en que
acontecerd. Tampoco se sabe como serd ese iltimo trance, salvo un
suicida. 1Y manera que la pena de muerte y los hombres que la
ordenan y ejecutan sustraen a la infinitud su poder divino. Lo
senala Leonidas Andreiev en Los sicte pecados: “No es lo malo
morir; lo terrible es saber cudndo se va a miorir. La vida seria
imposible si ge conociera con exactitud la hora de la muerte, y por
es0 es una fortuna que ningunc de los vivos, ni el animal ni el
hombre, sepan el dia v la hora de su muerte”. Declan los estoicos:
“Mantente sereno, pues mientras i eres, la muerte no es. Y
cuando ella sea, td no serds...”,

Cuando el sentenciado sabe que va a morir en tal dia ¥ hora
y ha asistide a la muerte de otros condenadoes, avanza par dmbitos
de angustia e indecible sufrimiento, pese a que, muchas veees, al
tiempo de encaminarse hacia su gjecucién no deja traslucir sus
padecimientos. Mantiene una Gltima lucha interior, Como quien
no desea dejar la menor huella ni dar gusto al victimario ¢ al
espectaculo que, de antiguo, se plantea ante el homicidio legal.

El legislador crea en la normativa que sanciona una atmdésfe-
ra de escarmiento ¥ temor, Kl juez emplaza a morir, Resultan mas
crueles que la misma naturaleza {y que ciertos diagnésticos médi-
co8... ).

Albert Camus decia que para establecer una cabal equivalen-
cia con la pena capital se deberia castigar al delincuente que
hubiese avisado a su victima la fecha de su deceso v que, a partir
de cse momento, la hubiese encerrado siguiera unos meses, e in-
dicaba que “un monstrue asi no se encuenira en la vida privada”.

Por eso se ha dicho que las penas de muerte deberian aplicar-
se inmediatamente después de la sentencia. Es que se victimiza,
de modo encarnizade, varias veces: por la pena en si, per la
sentencia, por la espera, por la ejecucidn y por la esterilidad v la
escasa ganancia social futura.

La muerte como pena, su rite necrdéfilo v el padecimiento del
gque va a morir (y de su familia) son siempre los mismos, aunque
mejoren los medios Léenices, aunque sea mas rapida, aunque el
conocimiento v la razdén con credenciales de bienhechora inercia
pretendan hacerla mencs dura —desde la decapitacién a la inyece-
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ci6n letal— v aunque el verdugo pueda llevarla a cabo mas rapi-
damente. Pese a que un carnaval de entendidos quiera manipular
el sentimiento publico ¥ el propio, la muerte, como pena, es y serd
slempre muerte a secas, proyectada e mﬂrglda Conic un castigo por
hombres que ejercen el darwinisme mediante la seleccién de log
ue van a morir con total indefensién.

Lavesdnica crueldad no selimita ala abrumadorateatralidad
de su ejecucion. Su horror prmupla a partir del momento en que
ge dicta la sentencia, y luego comienzan & yuxtaponerse y a sumar-
se dias, en una fantasmal cuenta regresiva en la que el penado
cantemplurd la segura perspectiva de su muerte. Esle sabe que, en
algin momento, vendrdn, junto a alguna auteridad de la prisién,
y al sacerdote tal vez, los guardiacdreeles que lo conducirdan —o que
lo Uevaran a la fuerza 2l eadalso.

Tendra tiempo para meditar y para enloquecer de angustia
pensando qué es lo que ocurrira con su cuerpo, si el dolor lo
invadica hasta la exposicién suprema, gl sufrird de modo paulatine
o morird de inmediato. 51 sus familiares, mujer, hijos, amigos,
recibirdn el desenlace con dolor o ya estardn hechos a la circuns-
tancia de esta muerte en episodios, y asl hasta el final. Tal vez se
vuelgue, en su desesperacidn, hacia Dios, o encuentre en 18] sentido
a su muerte y a la recepeién futura de un mundo mejor,

El ajetreo procesal de los pedidos de apelacidén y, acaso, de
clemencia le plantean un doble v conflictive asedio entre el deseo de
segulr viviendo y la encrespada necesidad de prepararse para un fin
inminente. Hay casos en los que se prefieren las certezas a la
incertidumbre. Iil condenado se entrega a su destine sumido en un
gran desaliento: deja de lado los pedidos de apelacion y de elemencia
y ge somete. Quiere ser gjecutado de una buena (o mala) vez.

Los reclusos padecen insomnio o suefian con lo que ocurrird
desde que se les anuncia ¢l momento, que describen paso a paso,
con todo detalle. El cansancio, la falta de perspectivas, los lamen-
tos apagados, igual que las crfticas a jucces y a la organizacion
procesal, la dejadez de personas obsesionadas que saben que no
han de vivir, que tarde o temprano han de morir, astillan la mente.

La pena de muerte supone la extrema tortura fisica pero
también psiquica y emocional, a punto de destruir Ja personalidad
humana. Constituye el maximo tormento del gue, paraddjicamen-
te, s6lo la muerte libera.

La anticipacién con que se notiflea a los pregos de su gjecucion
varia de pais a pais. sto precipita a la espera diaria que supone
lallegada de noticias que no llegan, lo que anmenta el sufrimiento

- Meawan: Fen do mraerio Lo craeledoed Tnpisdazio,
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v la ansiedad. Y cuando se trata de anos, como habitualmente
acurre en los EE. U, se expone al penado a la pérdida de la salud
mental v a dolencias fisicas.

Otro de los métodos utilizados es la notificacién a los pregos
del cumplimicnto de la sentencia los dias jueves y que ella tendra
lugar al martes siguiente. Kl jueves pasa a ser ¢l dia del terror, y
la obsesién se {ija en la figura del funcionario que se detendrd de
manera subita frente a Ia reja de la ceida para leer en voz alta la
crucial noticia...

Se trata de rituales, formag sacramentales, que atiaden no ya
una cueta de terror sino el terror en si. La muerte del condenado
es una rmuerte en cuotas de indesecriptible cruecldad, come si antes
del episodio letal fuera indispensable guebrar su persona, su
dignidad ¥ gu existencia.

Muchas personas no han salido de los esquemas positivistas
Vv ¢reen que guien asesina proviene del laberinte del infierno, que
estd condicionado psiquicamente por algo asf como un “impulso de
perversidad brutal” o, si se quiere, por genes malignos, No es asi,
Ni siquiera quienes cometen delitos tan graves lo hacen por un
calculo previe ni de modo racional conocen sus consecuencias.

Unia pelicula conmovedora, “No mataras”, del pelaco Krzysztof
Kieslowsky, narra el homicidio despiadado cometido por un joven
sobre un taxista a fin de robarle. Muestra con minucia su deten-
cion, el juicio ¥ la condena a muerte por la horea, en Varsavia.
Describe luego todos los preparatives y ensayos para que el hecho
se lleve a cabo con todos los rituales y sin fallas. Finalmente, la
busqueda del joven en su celda. A medida que va caminando hacia
su final comienza a descomponerse, rechaza al cura que era su
confidente, grita, se desespera, suplica, resiste y, una y otra vez,
pide perddn. {No quiere morir! Pero s en vano. La ley debe
cumplirse, Es forzado por cinco o sels guardias que a golpes v
empujones logran, al fin, rodear su cuello con 1a soga. Sélo queda
su rostro desfigurado por el espanto cuando, ante una sefial, se
abre el suelo a sus pies y su cuerpo desciende abruptamente,

En un mismo [ilme se han presenciado dos horribles homici-
dios, pero el legal fue adn mas despiadado, aunque siempre resul-
tard dificil comparar ]a severidad del dolor y de tanto oprobio.

7. El derecho a la vida y la vida como derecho.

La puja en pro o en contra de la pena recoge argumentos que
resultan circulares, pues pueden ser refutables. Ninguno asume la
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proyeccién de verdad inconcusa, aunque tienen mucha mayor
golidez los esgrimidos en contra de la pena maxima, que se basan
en una proficua experiencia secular, con el acopio de datos empi-
ricos y estadisticos que siguen siendo utilizados para manejar v
mejorar la doctrina.

Pero hay un argumento inestimable v dificil de polemizar.
Suele leerse en los tratados internacionales sobre Derechos Huma-
nos, en trabajos de instituciones como Amnistia Internacional, o en
dictamenes y recomendaciones de Naciones Unidas o del Consegjo
de Europa, v sc refiere a la absoluta y abrumadora incompatibili-
dad de la pena de muerte-tormento con el derecho a la vida, que,
segun se sabe, es ¢l primero y principal de los Derechos Humanos,
v que liga y funde la virtualidad de ser con la dignidad humana
erigida con titulo ¥ fuerza similar,

El derecho a [a vida ha sido reconocido, de forma explicita o
implicita, por todas las declaraciones de Derechos Humanos cone-
cidas en sus primeros preceptos y normas, como atributo funda-
mental y supremo de la persona humana, a partir de la Declaracién
Universal de Derechos Humanos en su art. 3: “Todo individuo tiene
derecho a la vida”. El art. 1 de la Declaraciéon Americana de los
Derechos y Deberes del Hombre dice que “todo ser humano tiene
dereche a la vida”, y el art. 4 de la Convenciéon Americana sobre
Derechos Humanos (Pacto de San José de Costa Rica) establece
que “toda persona tiene derecho a que se respete su vida”.

El derecho a la vida se ha congtituide en una sacralidad
juridica ¥ soclal ¥ es condicidén expresa para el goce de todos los
demas derechos. En virtud de ello, debe ser pensado y sentido como
un derecho absolute, De ahi que la vida se ha constituido y conso-
lidado en el tiempo como un derecho superior a cualquier otro, pero
que, a la vez, motoriza todos log demas: la dignidad, la salud, la
integridad corporal, la libertad, la igualdad, el trabajo estable, el
estudio y, para su resguardo, la mismisima justicia, el acceso a los
derechos politicos, civiles, sociales, ccondmicos v culturales.

Por todo ello, el derecho a la vida implica de modo inexorable
el rechazo sin condiciones ni excepciones de la pena de muerte.

Se trata de una concepcidn juridica moderna. En las antiguas
cartas constitucionales se ponia el acento, en primer lugar, en la
adapcién de la forma de gobierno y, mediante elio, en la organiza-
cion institucional v gsocial, Luego se instituian ¥ ponian de resalto
los valores esenciales, una suerte de “moral positiva” del Estado en
la que debian abrevar, en espeaial, los legisladores v los gobernan-
tes. En ese correlato politico-juridico del Estado de Derecho se
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velan formandoe parte includible los derechos impuestos por el
liberalismo politico como valores superiores: la libertad, la justicia,
la igualdad y el pluralismo.

En un segundo momento, los ordenamientos superiores de
diversos Estados hacen confluir esas normas materiales basicas en
pos de la dignidad de la persona y de los derechos que les son propios
v que adquieren el sentido de inviciabilidad inherente: la vida, la
integridad fisica, moral y espiritual, asi como también la libertad
ideclégica v el libre desarrollo de la personalidad. Hay Constitucio-
nes como la de Portugal que erigen la dignidad de las personas y la
voluntad pepular como clementos basales que sustentan el funda-
mento de la Republica (art. 1), mientras que la espafiola descansa
en los conceptos de liberlad, igualdad y justicia, y afiade, en un
scgundo término v con igual caracteristica fundacional, el pluralis-
mo pelitico. Asi, define al Estado espafiol como Estado de Derecho
Social y Democratico destinado a fortalecer la dignidad y todos los
otrog derechos que se desprenden de la vida en si.

Sec advierte que en la Constitucién portuguesa prima la dig-
nidad humana como derecho por sobre los demds. Es lo que entre
nosotros ha sostenido el Dr. Ekmekdjian en sus obras de Deracho
Constitucional, ubicando a la dignidad como derecho fundamental
del hombre, de mayor importancia que el derecho a la vida y que
toedos log otros Dereches Humanos que deriven de éste.

La dignidad constituye, en amplio sentido, el valor ético y
moral de mayor envergadura v fundamento en ¢l terreno axioldgico,
abarcande a todos les demaés. Es el derecho que tiene toda persona
a ser respetada como tal, como ser humano, por la sola virtualidad
de ser y con todos los atributos de su humanidad. Se argumenta
que ello da lugar a conceptuar la dignidad como el Derecho Huma-
no csenclal, fundaniento de todos los otros valeres v, por ende, de
todos los Derechos Humanos fundamentales de primera, segunda
o tercera gencracién, por lo que, sin estar expresamente consagra-
fla en las Constituciones nacionales (como la nuestra), sobrevuela
todos los derechos establecidos v que se refieren a la persona, ¥
nace del sentido que se otorga a la soberania del pueblo. Los
contenidos intrinsecos de log Dercchos Humanos ratiflcan su vi-
gencia. El derecho de privacidad, por ejemplo, implica la posibili-
dad de cada persona de digponcr de una esfera privada para
desarrollarse en libertad, v ello es atributo v consecuencia del
derecho a Ia digmidad humana,

Cabe ingistir en que los tratados internacionales y los ordena-
mientos legales de muchos Estados dan primacia a la vida por



ARGUMENTO0S A FAVOR Y EN CONTRA B35

gobre la dignidad como principal Dereche Humano. Asi lo han
pensado Nino y Bidart Campos, entre nuestros mas distinguidos
juristas. No hay dignidad si no hay vida. La vida siempre antecede
a cualquicr derecho v se constituye en el principal Derecho Huma-
no por su virtualidad de dar origen al existir. Tal vez prevalezca
clerta conceptuacién o se dé primacia al supuesto bioldgico por
encima del axiolégico. Es que, en el dmbito ético, resulta dificil
mantener la correlacién, lo que nos encamina a la pregunta inexo-
rable: ;Existe la vida sin dignidad? Vale decir que, desde el matiz
biolégico, la respuesta es sencilla pero se vuelve abrupta y nada
facil de desbrozar cuando el punto de mira es el plano ético.

Es posible senalar, entonces, que la vida estd antes que todo
v que luego, de inmediato, se acopla la dignidad. Habra que hablar
de vida digna. Y, dentro de cse pardmetrs, sefalar que ni el
criminal mas despreciable puede ser privado de su vida y de la
dignidad que aquélla le confiere, pues se trata de dos Derechos
Humanos inviolables,

La vida es ¢l principal Derecho Humano, que funge como pre-
rrequisite de la dignidad, de la libertad, de la 1pualdad, de la inte-
gridad biolégica y psiquica, v de todos los demas derechos. Cuando
se cercena legalmente una vida, se conculcan también Lodos esos
derechos. Respetar la vida y la dignidad de un individuo implica, por
un lado, la preteccion explicita del Estado y, por el otro, abstenerse
de cualquier medida que suponga un atentado contra ambos dere-
chos fundamentales que resultan complementarios v esenciales,
aunque la muerte sea atributo legal de una sentencia judicial.

En la Constitucién Nacional se han receptado, en la modifica-
cion del afio 1994, los convenilos mnternacionales de Derechos Hu-
manoes {art. 75, inc. 22). De tal modo, se les otorga jerarquia
constitucional, y todos sus preceptos, garantias y derechos pueden
ser argUidos por cualquier habitante del pais, al igual que los
consagradoes en la parte dogmatica.

La penacapital es considerada, desde la victimologza, como un
serio desgarro en el tejido social que hiere la ética, el valor de la
persana, su dignidad y el sentido moral, mds alld de la opinién de
cierta parte del pueblo y de quienes la moldean y conforman.

Cabrian serias reflexiones criticas: ;Es ¢l delincuente ¢l tinico
responsable de su delito? ;O existe una corresponsabilidad social
que de mil modos pudo haber condicionado su conducta? La pena
de muerte jrepone lo juste, impone lajusticia? ;Es un remedio mas
eficaz que otros? jResuelve problemas sociales o politicas? jEsta el
Estado legitimado para matar deliberadamente y con premcdita-
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cién? Kl Estado jge impone limites con respecto al ser humano o
s6lo tiene privilegios?

Al segar la vida de sdélo un eondenado, el Estado niega su
principal derecho y deslegitima el fundamento del ejercicio de
todos los demds Derechos Humanos proclamados.

Ni la sociedad, ni los miedos de lag personas, ni los golpes de
pecho de algun pohtlco avieso pero ignorante, ni la opinién publica
(;0 publicada?} habilitan la posibilidad de! empleo de medios para
transgredirlos. La pena de muerte, en lugar de reflejar los valores
de la socledad como pretenden sus defensores, refleja los mismos
del homicida.

8. Disquisiciones sobre una pena alternativa: dejar de
existir y seguir con vida.

Muchos mortalistas tal vez modificarian su posicién —y de
heche asi ocurre— si se encontrase una pena alternativa a la de
muerte perc igualmente capaz de suprimir la presencia de aberran-
tes victimarios en la sociedad. Se ha hablado de la reclusion
perpetua ¢ de penas no menores de 30 afos de privacién de la
libertad. Pero en estos casos se aduce que se trataria de penas
igualmente crueles, por la sumisién que debera prestar cl deteni-
do, por los dias calcados en el encierro, por la pérdida de su
porsonalidad por la cosificacidén a que somete el encierro. jQué
decir de prisiones hacinadas y promiscuas, abigarradas de sercs
humanos! En sintesis, se trataria del reemplazo de una pena cruel
por otra igualmente cruel v desproporcionada.

Deseo referir una proposwmn que podria, al menos, abrir los
cauces de una invesligacién social innovadora. No es mas que un
simple planleo para ubicar sobre la mesa el pensamiento y el sentir
recondito de muchas personas, partidarias o contradictoras de la
muerte como pena legal, ¥ para quienes naveguen en zonas impre-
clsag con respecto a su imposicidn.

Se trata de una alternativa consistente en aplicar, al respon-
sable de un delito odioso o denigrante, una droga capaz de llevarlo
a un estado de coma reversible que permitiese, sélo si fuera
necesario, hacerlovolver en &1, a lavida, de modo natural, en y para
los casos de error judicial, de clemencia o amnistia futura o, si
estuviera preseripto en la ley, en razén de edad avanzada,

Ista penalidad podria satisfacer, cual un sucedaneo, a quie-
nes predican o simplemente creen que la pena letal es un arma
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para la disuasién del delincuente, pues resulta una pena singular-
mente grave condenar a la vida vegetativa, al suerio comatoso, a
dejar de existir, viviendo... Seria, sin duda, una pena superior, por
su gravedad, a la de privacién perpetua de la libertad que los
abolicionistas admitimes -~y algunas leyes también— como reem-
plazo de la pena capital. En una palabra, la pena que se propone
tiene, en hipétesis, suficiente fuerza de por st para producir el debido
impacto social. Y pura quienes creen de buena fe que la intimidacién
disuade o hace accionar frenos al delincuente, no deber{s cansar
mengua alguna, per lo que resulta un aporte sdlido para la seguri-
dad social tan reclamada —y con justa razdin— en estos dias.

Elreemplazo implicaria el archivo sin reservas —abolicion es
la palabra— de la pena de muerte a escala mundial, y la admisién,
en similar escala, de la pena de suefio profundo reversible que,
valga la reiteracion, no coneede ventaja alguna al delincuente y lo
hace desaparecer, lo catapulta fuera del entramado social.

Kl lenguaje utilizade por algunos doctrinarios mortalistas o
retencionistas, de concepciones tradicionales, no sufriria modifica-
clones , ya que, en el andlisis de esta sancidn, podran seguir con sus
posturag positivistas referidas a la “peligrosidad social”, sobre la
que discurrirdn, sin mengua ni exceso, como hasta ¢l presente...

Las consecuencias serian similares a las de la pena de muerte,
sélo que se reemplaza el patibulo por una pildora. Quedan a un
lado el termento corporal y psiquico que implica la pena capital y
los rituales que inviste hasta hoy. El trabajo del verdugo e¢s reem-
plazado —el verduge desaparece de la historia penal v de la
humanidad-— por la aceidn de los madicos que, en la gjecucidn de
Ia pena capital en la actualidad, forman parte ineludible del equipo
para matar en cumplimiento de una sentencia judicial. Cahe recal-
car que ya no se trata de la aplicacién de la inyeccién letal y de
vigilar el proceso hasta la muerte, 1o que, se dice, constituye una
grave falta ética, a la deontologia médica y al juramente hipocratico.

Esta suepensidon de la existencia por tiempo indeterminado es
posible que sca resistida por el enorme grupo partidario de la
muerte como pena, porque, efectivamente, matar es otra cosa,
genera otras expectativas y consecuencias y, en especial, da mejo-
res posibilidades de exteriorizacidn de la vindicta social v de la
expiacidn frente al delito cometido, Ademas, la vida vegetativa no
deja de ser vida y siempre se puede volver... Habra que estar
atentos.

Una v otra vez resulta ineludible, dado lo doloreso —humana
v penalmenie— del tema, velver sobre los numerosos casos de
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error judicial y de muerte legal de inocentes, lo que se ha trans-
formado en una cantilena, abonada por invesiigaciones y estadis-
ticas, por parte de los abolicionistas, Ksta también quedaria se-
pultada.

Puede argiiirse, aunque sin datos cmpiricos dadas la novedad
v las formalidades de esta pena de suerio prolongado o comaloso,
gue podria resultar anticconémica. Empero, no parece serlo si se
piensa que los adelantos de las clencias médicas y de la farmacopea
permiten inferir la posibilidad de realizar 1a ¢jecucién penal me-
diante una sola inyeccién que lleve al suefio prolongado v, si furese
necesario, su reposicion temporal, en su caso, para mantener al
penado en coma. Se trataria de un service médico, que necesaria-
mente incluiria, para la alimentaciodn, el suero, que es barato, Por
otra parte, podria ser solventado por familiares o amigos o por
alguna fundacion dedicada a esta nueva y humanitaria actividad
v a4 prevenir intentos de eutanasia,

El condenado dejaria de existir como sujeto de derccho o ente
Juridico, ¥y cabria elaborar las consecuencias juridicas y sociales
que emergen de las peculiares circunstancias del nueve status, las
que, es obvio, no son similares a las de un enfermo comun, no
inducide. Tal vez, designandole un curador en la sentencia de
condena.

Las que, sin duda, deberian remozarse —y en buena hora—
serian [ag teorias acerca del fundamento del dereche de punir. Pero
ello no deja de ser una conjetura... Por cierto, sc requirira la inter-
veneidn del munde digital, se tratara de elaborar un programa
exhaustive para el seguimiento de cada caso. Cabe senalar que el
condenado sélo podria ser despertado de su profunda vigilia por otra
droga preestablecida que unicamente pueda ser hallada en un
cadigo especial, obviamente secreto v a la mano de especialistas
probos. Se deberian crear, en tal sentido, miiltiples variedades de
drogas v de codigos, para que el justiciable continue yacente e
inanimado.

Es posible que esta formulacion de una pena como la que agui
se bosqueja limite, en grado sumo, la delectacion y morbosidad que
sienten cientos de miles de personas hacia y por la pena de muerte.
:Es ello posible? No escapa a esta consideracién que seria tanto
como convencer a aquel gue comprd un arma de fuego para hacer
“lusticia por mano propia”, para el caso de ser victima de un asalto
o robo, de que deberia reprimir el ataque utilizando gas paralizan-
te, lo que, dicho sea de paso, crearia la hipdlesis insoslayable de la
merma en la venta de armas de fuego.
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Esta penalidad, alternativa a la de muerte, no induce a la
enfermedad; sélo perseguiria el silencio e inmovilidad de atroces
vietimarios. Ademads, el hombre, como juez de una causa penal, no
podra adjudicarse el derecho de subrogar a Dios, que es quien da
v quita la vida. Y, en los hechos, no se requeririan mas verdugos
ni la necréfila parafernalia del cadalse, las muertes anunciadas,
las horas indicadas o la ejecucion alevosa.

En una palabra; el Estado dejaria de ser un asesino legal de
tintes paraddjicos, pucs ya no gjecutaria la pena de muerie para
engenar a no matar. No serian vulnerados tratados ni protocolos
Internacionales contra la pena capital, y cesaria la antigua y
bizantina discusién entre tirles y troyanos a favor o en contra de
la aplicacién de la muerte como pena. Esta vez, aunque resulte
msalito, sc trataria de la muerie de 1a pena..,

En este punto, cabe advertir --en especial, a oidos impeniten-
tes— que la pena alternativa a la de muerte que aqui se ofrece sc
ubica méas cerca del humor negro que del sentimiento social y
juridico, ya que la que sufriria un embate —realmente de muerte—
induciendo al coma reversible es la dignidad humana, que, a pesar
de los pesares, alin no ha llegado a su entero devaldoe %

" Mediante una boutade, he protendide jugar con las posturas contrarias y
{avorables a la pena mortal y recalar, o lravés de o supuesta aplicacion de una
pona sustituta e igualmente denigrante, en la mirada obstinada de algunos de los
amables lectores.






CaritTuro IV

METODOS PARA MATAR.
VICTIMIZACION PREVIA

1. El instinto de vida y el tormento interior,

Quien va a ser sometido a un homicidic legal debe prestarse
a una sumisidn forzosa y total. Es que =u vida ya no le pertenece
a ¢l sino al Estade. No puede hacer nada por ella, Después de cada
apelacién, el preso vive, por un lado, el angustioso conflicte entre
el instinto de vida v su esperanza v, por el otro, la necesidad de
prepararse para morir de modo inminente. Muchos hombres enfer-
mos de sida o de cancer saben que van a morir ¥ presienten el
mementc de su propic fin. Empero, se suceden momentos de
mejoria que pueden llevar al autoengano, a la llusién,

El instinto de vida regresa con la vehemencia de un aguijon:
tal vez me salve, tal vez me cure... Pero quien ha sido condenadeo
a morir milita en el revés, no en el envés... queda alineado en un
dia y en una hora precisos. El sentenciado a muerte no tiene futuro,
eg alpulen que va estda muerto. Sin medios para solventar una
bucna defensa ante sus jueces, su pertenencia secial, su raza o
etnia, o su religién son condiciones gue pueden determinar su
suerte, su mala sucrte,

Fijada la condena, se verd sometido a una lacerante espera
—en especial, en los EE.UU.—, al avatar del resultado de apela
ciones, pedidos de clemencia o indulto, con lo que ello conlleva de
expectativas, y asi, hasta el momento de la ejecucion. Esa espera,
esa cita con la muerte, puede llevar afios, muchos afios, con la
espada de Damocles jugueteando cual un suplicio maximo. El
penado sabe que ha perdido el derecho a la existencia.

Fs una agonia en episodios, en los que alargar la causa es
alargar la vida con una refinada morosidad que aumenta la tension
del sentenciado v de su familia. IXn ocasiones, el penado intenta
sublimar su miede cual si el miedo Jamara a lo temido. ..
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Nulidades, apelaciones, presentacion de nuevas pruebas y
pedidos de reapertura del expediente, apelaciones de denegatorias,
hacen que, cuando las nuevas fechas para el acto morlal se poster-
gan, aun lallando horas, deba morir varias veces y padecer una
crucial incertidumbre. Su mente se bifurca y navega aterrada en
lo que la muerte en si puede significar para su cuerpo, incluso en
el dolor que puede causarle. Todo se ha transformadoe en tormento
multiple y continuado. Un tormento que precede al considerable-
mente mayor de morir en dia y hora determinados. Es que la vida
o la muerte parten hacia destinos que otros indican, pero, desde
siempre, desde el trasfondo de 1a histona de la humanidad, la pena
de muerte ¢s ¥ ha sido un tormento.

El que va a morir no puede dejar de pensar en la mecdnica del
métoda nue se va a emplear contra su cuerpo. Silla eléctriea, horea,
inyeccion letal, fusilamiento... Sabe y, otras veces imagina con
gran detalle, el dolor y la frialdad del momento que espera agaza-
pado.

I.o que no puede asir es cudl sera su comportamiento cuando
llegue el momento. Piensa en la conducta bizarra que asumira
frente a los empleados de la prisidn que lo conduciran hacia la
camara de la muerte. Pero no estd seguro de mantener esa conduce-
ta; tal vez, se derrumbe... Piensa en el dolor ¥ en que el recuerdo
de la imagen de la ejecucién afectard a su familia para siempre.

Ciertos condenados no encuentran sentide en continuar la
relacién familiar. Se sienten en un abandono extremao, acuciados
por el rigido trato en la prisién, Da la impresion de que se¢ produce
una muerte previa de los afectos v de la personalidad en &i, proclive
al deterioro fisico v mental,

Son ideas obsesivas que, desplerto o dormido, en pesadillas,
slempre regresan para victimizar el psiquismo y la emocionalidad.
Muchas veces les ataca una fuerte depresidn o un estado de apatia,
de anestesia espiritual y de los afectos.

En el Cédigo Penal de 1886, que rigié en nuestro pals hasta
1922, se preveia en pocos cases la pena de muerte. La sentencia
debia ser notificada al preso 24 horas antes de la ejecucién para
evitar sufrimientos ulteriores v el tormento cruel de saber que iba
a morir. Pero mucho antes de las 24 horas el penado se enteraba
por los diarios de su destino. “La Nacidén” lo explicaba en un
editorial del 16 de junio de 1916: “Lauro vy Salvato, los dos asesinos
¢jecutados ayer, han tenido conocimicntlo de la sentencia el viernes
de la ultima semana. Esos hombres han estado, pues, siete dias, en
esa incertidumbre horrible..., han vivido las horas mds terribles
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que pueden sonar sobre un destine humano y han apurado hasta
las heces la angustia de lo que Villers de L'lsle Adam llama «el
suplicio de la esperanza»”.

La sentencia a muerte pende como una amenaza inseporta-
ble, ¥ el tiempo que transcurre y los retrasos implican, de por sf,
un trate cruel, inhumaneo v degradante. Hace afios, Carvl Chessman,
el llamado “bandido de la luz roja”, acusado de cometer el delito de
rapto {que él nepgd hasta su muerte) de dos jévenes, con fines de
robo o de viclacidn (o ambas cozas), ifue muerte 11 veces!, pues
otras tantas se aplazé la gjecucidn de su pena, durante los casi 12
anos de espera ¢n el pabelldn de la muerte, Fue sentenciado el 28
de junio de 1948 a log 27 aftos, y ejecutado el 2 de mayo de 1960,
en la celebérrima prision de San Quintin, California, cuando con-
taba con 38. Escribié varios libros, traducidos a ocho idiomas, uno
de ellos con un titulo ¥ contenido singulares, Bl rostro de la justi-
cire !, en el que afirmaba, refiriéndose a los condenados que conocié
en el pabellén de la muerte (vio partir a 69 hacia el cadalse)
“Algunos se vuelven locos o se desquician menlalmente y otros
pocos han defrandado al verdugo anticipandose con la privacion de
sus vidas confiscadas...”. Con ¢l dinero que hahia ganadoe por sus
publicaciones quise, al fin, designar un abogado, pero era tarde y
no se le permitié. Continud en el cjercicia de su defensa hasta el
final. La premisa que utilizaba como un estilete dedicado al jurado
decia: “Doz errores nunca Hevan a un acucrdo” “

Como en log records deportivos slempre fluctuantes, el caso
que se considera mds anliguo en la angustiosa espera de la ejecu-
cién fue el de uin hombre de 37 afoes, William Andrews, que
sobrellevd {18 anos en el pabellén de la muerte! Fue ultimado con
una inyeccién letal, pese a los pedidos de clemencia, incluso del
Vaticano, el 30 de julio de 1992, Al ser encarcelado tenia 19 anos,
vale decir que pagé la mitad de su vida esperando la muerte.., pues
fue declarado culpable por un jurado de Utah por un hecho ocurri-

' Lo olros fueron Celda 2455, pabelion de o muerte v La lev me guiere
muerio. Al leer ¢l primers, glendo atn estudinnte de Derccho, promovi un
movimiento de opinion en la Argentina para pedir clenseneia. Eseribi un extenso
articuls gue publicé el diario “La Razin” el 8 de octubre de 1959, Inleresé a los
prafesores Luis Jiméncez de Asda, que luego fue i maestro, ¥ José Peco, que no
solo adlhirieron sino que encabezurou ¢l pedida de indulto al gobernador Edmund
Brown. ¢l que {ue en vano (ya anleriores gobernadores, Warren v Knight, lo habian
negado).

* Una semana después de su rauerte di una conferencia gobre el sentido de
la pena, que publied ol diario *La Razin® o1 11 de mayo de 15060
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do en 1974. Ex soldado de la Fuerza Aérea, entré a un comercio
junto a un colega con el fin de robar electrodomésticos. Tomaron
como rehenes, y llevaron a un sétano, a varias personas. Cuando
Andrews, que era negro, salia del sétano, escuché disparos. Su
amigo habia matado a varios de los secuestrados, pero dos lograron
sobrevivir; él no fue —y asi se sefial6 enfaticamente en el juicio—
autor material de las muertes ni su instigador. En definitiva, fue
condenado a muerte por un tribunal compuesto integramente por

reiterados.

En el dltimo momento y ya rumbo a la ejecucién, hubo que
esperar una hora por una ultima peticién de clemencia de su
defensa ante la Suprema Corte de Justicia. Fue en vano.

Se han producido casos en que un aplazamiento de ultimo
momento conlleva hechos que agravan de modo soez la situacién
del penado que perece en una comedia de equivocaciones. Nicholas
Ingram, ejecutado el 7 de abril de 1995 en Georgia, sintié cémo se
lo retenia en este mundo 65 minutos antes de ser conducido a la
camara de muerte, aunque, segun se lee en las actas que labran los
funcionarios de la carcel, los preparativos siguieron de todos mo-
dos. Finalmente fue notificado de que se le concedia un aplaza-
miento de 3 dias. Pero el fiscal recurrié con éxito la medida y la
pena capital se ejecutd durante la tarde siguiente...

Los tiempos han cambiado y dificilmente se podria permitir
hoy, por razones de seguridad y de aislamiento, la presencia de
grupos humanitarios para prestar socorro espiritual ®.

2. Renuncia del condenado a apelar la sentencia de
muerte.

La muerte, decia Sartre, “es una gran equivalencia”. En
realidad, también el nacimiento lo es. Pero en el nacimiento hay
una prediceién cientifica —cuasi matematica-— de cudndo ocurrira
y todo esta preparado para la ocasion. L.a muerte legal, en cambio
—cabe reiterarlo—, pierde todo el imprevisto de su llegada...

? En el siglo XIIT existian las llamadas “hermandades religiosas” para la
asistencia del preso condenado, que cuidaban también de que fuera sepultado
cristianamente. En Francia existié la “Confrérie de la Miséricorde”, que daba
consuelo y compaiia al penado, del mismo modo que las “Cofradias de la Paz y
Caridad”, de Espaiia.
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Desde que es pronunciada cn el estrado judicial asume una
fuerza ciclépea, y a partir de ese momento el condenado afronta el
drama -—que se robustece con el transcurso de los dias— de
intentar sobrellevar la inquietud v la angustia, Y en las prisiones,
en los corredores de la muerte donde pasan sus dias, comienzan,
de inmediato, a ser tratados come personas sin futuro como si ya
hubiesen dejado de existir..,

Se registran casos en que se contraen enfermedades fisicas y
psiguicas. Se subravan sintomas depregivos enddgenos, o se con-
trae o se acentia la neurosis depresiva reactiva; el reglamento de
las prisiones, frente al ya condenade, hace recaer las restricciones
mds extremas en su severidad.

El penado, sumergido en el desaliento total y viendo sufrir a
sus tamiliares, decide en ocasiones cesar toda lucha, luego de la
sentencia que manda a matar o tiempue después. Prefiere prescin-
dir de toda apelacién v enfrentar la certeza de la muerte, en una
especie de suicidio por la mano de la ley,

Esa formulacién ¢s intensamente dramética pero formalmen-
te sencilla, Consisie en no apelar, en dejar pagar el tienipo procesal
estipulado o, en forma aun mds drdstica, en pedir al tribunal ser
gjecutado lo antes posible.

Tal como ocurre a lo largo de este trabajo, serd precise acudir
a los gjemplos gque brindan las 38 entidades federativag de los
Estados Unidos donde la pena de muerte fluye continuamente,
Vale recordar la situacion que atravesd Thomas Grasso, ejecutado
en Olklahoma el 20 de marze de 1996, cuando cumplia 20 afios de
prisién en Nueva York. Luego de ser detenido confesd haber come-
tido un homicidio en Cklahoma por lo que fue extraditado hacia ese
Estade. Lo juzgaron ¥ condenaron y en 1993, a punto de ser
muerto, las autoridades judiciales de Nueva York, mediante un
mandamiento, solicitaron a las de Oklahoma que lo remitieran
para que cumpliera la pena privativa de la libertad. Asi scurrid.

Eltema legal daria lngar a un intenso debate, que fuie resuelto
por lag autoridades judiciales de primera instancia de Nueva York
con el reintegro a Oklahoma para que se cumpliera la pena-de
muerte. En ese momento Grasso renuncié a apelar la medida, pues
adujo que la muerte ge le presentaba como una liberacion de tanto
sufrimiento personal, acrecentado en la carcel.

Otro caso fue el de Keith Zettlemoyer, ejecutado en Pensilvania
el 2 de mayo de 1996 después de negarse a gegulr con SUs recursos
de apelacion. Log abogados, pertenecientes al Centro de Recursos
contra la Pena Capital, indicaron que no era mentalimente apto
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para decidir su propio fin. “No estoy loco ni soy un lundtico —adujo
¢l condenado—, entiendo perfectamente todo lo que pasa con la
ejecucién v la veo como el fin del sufrimiento, una bendita y
misericordiosa liberacién de todos estos sintomas de mala salud
gue sufro constantemente” *.

El abandono de las apelaciones se liga a la minada credibili-
dad del penado adquirida en el mas hamletiane de los mondlogos,
con ¢} permanente aislamiento en muy pequenas celdas, el oclo
forzado ¥ la vigilaneia extrema a qun es sometido.

3. Los rituales de la ejecucidén. Los preparativos para
matar.

El recluso sabe que va ¢ morir y se cncucntra, segin la
antigua v temida expresion, en la “ligubre antesala del cadalso”.
Su aislamiento fisico se hace mds rigurose siguiendo procedimien-
tos tradicionales emanados de reglamentos carcelarios o de la
costumbre.

Comienzan log preparativos paramatar, Al preso, a la par que
se le brindan algunas gracias, en especial gastronémicas, se lo
cerca mediante un cuidade rigurosisime. Lo vigilan con todos los
medios humanos y téenicos. Hay que evitar que intente suicidarse.
La ley lo quiere sano para matarlo y el Estado no dehe ni puede
perder la oportunidad de castigar.

La vigilancia se hace exirema cuando arriban los familiares
para despedirse. En paises como China y Japén sc prohibe el
contacto con otras personas, lo que lo sume en una soledad abso-
luta. A veces, un religioso es su dnico interlocutor.

Las normas que se siguen en la prisién estatal de Florida,
EEUU., después de que la orden de ejecucion fue lelda, consisten
en la formacidn de una “guarda del reo de muerte”. El preso pasa
a residir en una celda especial, cerca de la sala de electrocucidn, ¥
frente a la inminencia de que va a ser ajusticiado se ubica, delante
de su celda, a un funcionario para que observe constantemente sus
movimientios. Le retiran sus pertenencias v se le toman las medi-
das para confcccionar la ropa que llevara durante la ejecucion, al
liempo que se prepara el certificado de defuncion, en el constara,
como causa del deceso, “ejecucién legal por electrocucion”.

“ Mids recientemente se verifica el caso Me Veigh, Ver Cap. VIII, punto 17,
de esta obra.
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Otros rituales rigurosos que se llevan a cabo en las prisiones
de los Estadas Unidos son la ultima comida (o comida “del verdu-
ga”} a eleccion del que va a morir, afeitarle la cabeza y la plerna
derecha si se trata de electrocucidn, o que un médico estudie con
minuvecia si las venas de sus brazos resultan aplas para la inyeccién
letal. En ciertas cdrceles debe vestir la ropa para la muerte.

Hay un gran nimero de condenados gue pasaron varias veces
por ezte proceso debido a aplazamientos de altimo momento que
dejaren en suspensoe algunos preparativog,

Daniel Sueiro, en La pena de muerte, efectiia una colorida ex-
posicién de las 48 horas que preeedian al ahoreamiento en Espaita
en tiempos pasados. Iis un ceremonial feroz para matizar la espera
v la agonia anticipadas durante las que se expone a quien va a
morir a la compasion puablica (o a la publica curiosidad). Ta ley
muestra muecas burlonas cuando pretende que el que se va al otro
mundo lo haga con un buen recuerdo de éste. Entonces se permite
al penado la compafiia de parientes cercanes y amigos, v se le da
de comer segun le apetezea, lo que quiera... 51 es de clase humilde,
se encuentra comiendo manjares que nunca antes habia conocido.
Se le acercan sefiores, sacerdotes y altos personajes para ofrecerle
su mano y le dirigen palabras de consuelo comeo si fuera el hombre
mas feliz de la creacidn, “que nada debe envidiar a los que incurren
en la tonteria de seguir viviendo, Al fin, aqui, cn la Tierra, no se
le ha iratado tan mal...” 5.

Cuidados para su cuerpo y sobre tode para su alma pecadora.
Y, una y otra vez, la bacanal gastrondmica de la dltima comida,
come si fuera necesario que mueran hartos, como drogadoes. Y, de
ese modo, cs casl seguro —conjetura Sueliro— que las autoridades
puedan enjugar su complejo de culpa frente al excesivo poder que
se arrogan al matar a un semejante.

4. Torturas fisicas y psiguicas durante la efecucién.

La ejecucion de la sancion capilal, hasta bien entrado el siglo
XIX, implicaba en ciertas legislaciones el deliberado mandato de

[l

f UIn cendenado a morir, Henry Flakes, que figura en “Comdened”, ¢l museo
de la prision de Sing-SBing, solicité para el almuerzo anterior a su muerte, ocurrida
en mayo de 1960, pollo asado, una botella de salga marca Darby, papas {ritas,
ensalada de lechuga v tomate, torta, frutillas a la erema, 4 paquetes de dgarrillos
y café con leche. Y para la cena, langosta, helado, Pepai ¥ 4 habanos marea “EL
Producto”.

T - Neuman: Penw de muerte: La crealdad Temsfada,
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infligir sufrimientos degradantes y humillaciones al condenado,
como si la muerte fuese poea cosa. Eran sufrimientos extras gue
precedian o acomparnaban a la ¢jecucidn, y en ciertas oportunida-
des continuaban después de la muerte con ¢l maltrato al caddver.
Como si la ira sccial debiera ser despertada, estimuldndose hasta
los mas profundos surcos de la vindicta.

Las sentencias acordaban el modoe victimizante, la minucia
del sufrimiento, que debia ir in crescendo hasta llegar al momento
crucial,

El primer hombre condenado a morir en la silla eléctrica fue
un francés, Ernesto Chapeleau, nacionalizadoe norteamericano.
Ello se llevé a cabo en la celebérrima prisién de Sing-Sing. Hubo
una falla mecdnica y el hombre sali6é despedido, con quemaduras
de tercer grado.

No se volvid a insistir con él, pero si con la expericncia. Se
mejord la téenica de funcionamicento de la silla eléctrica. ;No podria
ocurrir de nuevo! (Habia que tener éxito la préxima vez! Entretan-
to, la letra de la Constitucién de los Estados Unidos (Enmicnda
VIII) normaba —y asi hasta hoy— que las ejecuciones no debian
ser “crucles e ingdlitas”.

Un hombre de 40 afos, William Kemmler, alem4n, uxoricida,
fue el que, con su muerle, pudo velver a probar la bondad del
sistema. L.a pena se gjecutd en la prision de Auburn, Estado de
Nueva York, el 6 de agosto de 1980. Sueiro lo deseribe agi: “El
mismo Kemmler se desabrochd su traje ¥ se sometid a la prepara-
cién, de la que se encargaba un ayudante del verdugo. Este, un tal
Durston, cortdé ¢l pantalén a la altura de las rodillas y fijé un
electrodo en la pierna de Kemmler. A continuacién le ajusté ¢l hilo
eléctrico sobre la columna vertebral. Durston temblaba. El director
de la prisién, los puardianes, los dos médicos v el capelldn estaban
muy nerviosos. Kemmler, que se¢ daba cuenta de oso, les rogé que
se mantuvieran impasibles, porque su evidente angustia le turba-
ha. «Todo va hiens, les asegurd. Se arrellans en el sillon, asegurdn-
dosge de que su espalda caia exactamente sobre el hile mortifero y,
con voz sonora, advirtié: «Estoy dispuestos. Luego, cambiandoe de
idea, hizo seflas de que queria hablar. Expresd su desco de que
comprobasen el estado de los clectrodos y, muy especialmente, las
correas que lo ataban a la maquina que, en su opinién, estaban algo
flojas. Durston procedié a una tltima verificacion. En una habita-
cién vecina, Edwin F. Dawis, ¢l «electricista», aguardaba con las
manos puestas zobre la palanca de contacto, a que el director de la
prision le diera la orden convenida,
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“Entonces el «clectricista» bagé el interruplor para permitir el
paso de la corriente eléctrica, de modo que se cerrase el circuito a
través del cuerpo de Kemmler. De pronto, los asistentes vicron
palidecer el rostro de Kemmler, Su cuerpo parccié hincharse y las
correas estuvieron a punte de romperse. Un olor a carne quemada
llend la habitacién. Un humo amarillento se levantaba alrededor
de log clectrodos. Tedo eso durd diecisiele segundos, Los médicos
presentes hicieran una seftal a Edwin I, Dawis, que cortd la
corriente. «<Kemmler ha muerto», declararon. El primer médico, el
doctor Morrer, se inclind sobre Kemmier y no pudo retener un grito
de espanto: «jEsta vivo! jLa corriente, pronto!ls.

"Entonces, el ayudante del verdugo volvid a reacomodar el
cuerpo del condenado, puso los electrodos y ajusté las ataduras y
se lo volvid a ajusticiar, El cuerpo de Kemmler se estird, una llama
azulada corrid a todo lo largo de su columna vertebral y le broto
sangre en la nariz v en la boca. Durante sesenta segundos, una
corriente de 1.700 voltios pasé a través de su cuerpo, quemando
todos sus vasos, que estallaron.

"La ejecucidén habia terminade. El doctor Morrer certificd la
muerte por clectrocucién.

"Una versién de D’Olivecrona, publicada inmediatamente des-
pués, sefialaba que la primera descarga eléctrica sodlo aturdié al
sentenciado durante algunos segundos, «luego abrid los ojos lan-
zando gritos de dolor que partian el alma. La segunda descarga ya
no le hizo efecto. Fue sclamente después de la tercera cuando
parecid perder el conocimiento, pero la respiracién continué duran-
te un cuarto de hora, acompanada de convulsiones de todag las
partes del cuerpo que mostraban que la vida no habia desaparecido
inmediatamente»”.

La muerte penosisima y el tormento que supone la ¢jecucién
judicial instald ese sufrimiento como parte de la sancién en si; le
es inherente, no sélo en los hechos sino en la mente de buena parte
de las personas, que incluyen a algunos miembros del Poder
Judicial y del Ministerio Puiblico, que expresan de modo esperpéntico
su goce vindicativo como quien ha aprendide a domesticar brujas
para servirse de ellas.

A veces, la interpretacién surge sin ambages de los comenta-
rios, pretendidamente risuefics, de funcionarios, como en ¢l caso
ocurrido en la prisién de Starke (Florida), en la que se produjo un
desperfecto en la silla eléctrica que provocd un incendio que quemad
al gjecutade, Pedro Medina, en marzo de 1997, El fiscal Bob
Butterworth, atiné (o desating) a decir: “Quien desec cometer un
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homicidio no debiera hacerlo en la Florida, porque puede tener
problemas con la silla eléetrica...”, v el lider de la mayoria en el
Senado local fue aun mas alld cuando, con buen manejo politico y
aludiendo a la supuesta lenidad de la inyeccidn letal, indico: “Sin
sufrimiento, la muerte no es castigo”.

Il 24 de enero de 1992, los médicos del pabellén de la muerte
de la prision de Arkansas tardaron cast una hora en hallar una
venaen el brazo de Rickey Ray Rector. Los nervies habian invadido
¢l recinto v los testigos escuchaban los gemides y el llanto de quien
iba a morir, pero no ge leg permitid ver el cruel proceso...

5. Ajusticiamiento y morbosidad puablica.

L.a publicidad es inherente a la pena de mucrte, Se trata, con
la contudencia de ejemplos vivides y concretos, de hacer grafica
para la masa de los habitantes la consecuencia que acarrea la
comision de delitos garrafales: la muerte publica y deshonrosa. De
ahi que, en especial en épocas pasadas v hasta el siglo XVIII, Ia
muerte se transformd cn grandes espec